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DECISIUNEA 

Sântului  Sinod  al  Sântei  ndstre  Biserici  autocefale 

drept  măritdre  de  răsărit. 

Privitore  la  iconele ,  arcJiitectura ,  pictura  fi  ornamen- 
taţiunea  bisericilor  din  tată  ţara,  cum  are  să  să  ur¬ 
meze  pe  viitor. 

Sânta  ndstră  Biserică  drept  măritdre  de  răsări 
geldsă  de  învăţătura  Dumne<Jeesculuî  săă  fondator, 
cum  şi  de  tradiţiunile  şi  aşezămintele  sale,  a  lucrat 
în  tot  chipul  la  întărirea  sentimentului  religios  prin¬ 
tre  popdre  şi  la  mântuirea  sufletelor  lor, 

Dorind  a  ţine  pironită  vederea  şi  simţul  fiilor  săi 
asupra  Dumnezeire!  şi  Sânţilor,  ea  a  deschis  [arte¬ 
lor  frumose  porţile  sale,  şi  a  transmis  posterităţel 
icdna  vie  a  tuturor  persdnelor  Sânte,  cari  sunt  în 
adoraţiune  şi  veneraţiune  la  popdrele  creştine. 

Sub-semnaţiî, 

Considerând  pictura  bizantină  şi  împreună  cu  den¬ 
sa  şi  pe  cel-l-alte  arte  frumdse,  ca  fiind  singurele  în¬ 
tru  a  representa  cu  splenddre,  magnificenţă  şi  cu- 
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vioşie  persdnele  cele  mari  şi  Sânte  ale  religiunel  cre¬ 
ştine,  şi  a  întreţine  în  popor  adevăratul  sentiment 
religios ; 

Având  în  vedere  că  artele  frumdse  bizantine  au 
fost  introduse  în  Biserica  nostra  Română  încă  din 
cele  dintaiti.  timpuri  ale  apariţiunei  lor  şi  prin  acesta, 
deprinderea  poporului  nostru  cu  ele  şi  aproprierea 
lor  de  cătrâ  artiştii  şi  artisanil  noştri  români; 

Vădând  cu  durere  gdna  tacita  ce  să  dă  acestor 
arte  spre  a  le  scote  de  prin  biserici,  şi  a  le  înlocui 
cu  altele  nuol  şi  necunoscute  poporului  nostru; 

Văzând  marea  afluenţa  de  tot  felul  de  icdne  stre¬ 
ine,  cari  au  inundat  ţara  din  tdte  părţile; 

VeŞend  că  prin  unele  biserici  să  fac  zugrăveli  şi 
să  întrebuinţeza  architectură,  iar  prin  casele  româ¬ 
nilor  creştini  sa  introduc  icone,  cari  suut  departe  de 
a  înfăţişă  după  cum  să  cade  imaginea  Dumnezeire! 
şi  chipurile  Sânţilor  din  vechea  şi  păzită  de  Duni- 
ne^leu  Biserica  a  Românilor ; 

Vânând  că  ornamentaţiunea  bisericeî  în  genere 
ce  să  introduce  de  cât-va  timp.  este  lipsită  aprdpe 
şi  de  cerinţele  artistice  şi  de  cele  liturgice  ale  ritu¬ 
alului  nostru,  şi  prin  urmare  departe  de  a  ajuta  ge¬ 
niul  cultural  al  poporului  român  întru  desvoltarea 
sentimentului  său  religios  şi  naţional; 

Şi  dara,  temendu-ne  ca  nu  cum-va  prin  introdu¬ 
cere  de  noul  arte  în  Biserica  şi  prin  casele  creştini¬ 
lor  să  se  struncine  dreapta  credinţa  în  popor  şi  în 
el  însuşi; 

Sântul  Sinod  ia  disposiţiunile  urmatore: 

1.  Prea  SânţiţiI  EpiscopI  eparhioţî  sa  suprave¬ 
gheze  cu  dinadinsul  în  jurisdicţiunea  lor,  ca  pictura 
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architectura  şi  ornamentaţiunea,  care  să  va  intro¬ 
duce  de  acum  înainte,  fie  prin  bisericele  cele  vechi 
fie  prin  cele  noui  sau  reînoite — sa  fie  conform  stilu¬ 
lui  bizantin  deja  în  us  Biserica  ndstră  Română  auto¬ 
cefala  drept  maritore  de  resarit. 

2.  Sa  pună  îndatorire  preoţilor  şi  epitropilor  tu¬ 
turor  bisericilor  ca  înainte  de  a  să  contracta  zugră¬ 


virea  unei  biserici  să  se  presinte  la  aprobarea  prea¬ 
labilă  a  Chiriarchieî  tablourile  ce  ad.  a  să  introduce 
în  biserica,  cu  modelurile  lor  de  zugrăvelă. 

Aceiaşi  regulă  să  va  urma  şi  în  ceea-ce  priveşte 
arhitectura  şi  ornamentaţiune  bisericelor. 

3.  Să  oblige  pe  preoţi  a  nu  primi  în  biserica  spre 
sânţire,  de  cît  numai  icone  cari  sunt  aprobate  şi 
recomandate  de  Chiriarhie  sad.  eşite  din  atelierele 
pictorilor  noştri  români  cunoscuţi  şi  probaţi  cel  pu¬ 
ţin  de  doi  sad.  trei  Chiriarcln  ai  terei. 

î  î 

Icdnele  cele  nesânţite  după  ritualul  sântei  ndstre 
Biserici  să  vor  scdte  cu  încetul  de  prin  casele  creş¬ 
tinilor  prin  influenţa  morală  a  preoţilor  şi  iu  locul 

lor  sa  li  se  recomande  celeautorisate  de  Chririarliie. 

■ 

4.  Sa  ceră  autorităţilor  judeţelor  casa  îndatoreze 
pe  primari  a  respecta  şi  ei  din  partele  disposiţiunile 
de  mai  sus  şi  a  nu  îngădui  vîncjlarea  de  icone  şi  ob- 
jecte  sacre  în  cuprinsul  administraţiunei  lor,  rema- 
ind  ca  .aceste  objecte  creştine  sa  li  să  procure  nu¬ 
mai  prin  biserica  parocliială. 

5.  Prescurile  se  vor  fabrica  de  femei  creştine  pi- 
6se  sau  numai  de  creştini. 

6.  Abaterea  de  la  disposiţiunea  a  doua  de  mai 
sus,  va  atrage  pentru  Preoţi  caterisirea  şi  pentru  E- 
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pitropî  distituireaşidarea  lor  în  judecată, spre  a  des¬ 
păgubi  parochia  de  suma  cheltuită  cu  pictura,  ar- 
chitectura  şi  ornamentaţiunea  contrariă  disposiţiu- 
nilor  Bisericeî  ndstre  Române  autocefale  drept  mă- 
ritdre  de  răsărit. 

7.  Biserica  a  cărei  pictură,  architectură  şi  orna- 
mentaţiune  sa  făcut  contra  acestor  disposiţiuni  este 
şi  rămâne  închisă. 

8.  Abaterea  de  la  disposiţiunea  a  treia  se  va  pe¬ 
depsi  întăf  cu  oprire  pe  trei  luni,  al  doilea  cu  oprirea 
pe  un  an,  şi  al  treilea  cu  caterisirea. 

1889  Noembrie  22. 


(Semnaţi)  :  1.  P.  S.  losif  Mitropolit  Pi'imat . 
P.  S.  Episcop  Glienadie  ol  Râmnicului. 

Inocentie  Buzeu . 

Silvestru  al  Huşilor. 
Glienadie  al  Argeşului. 
Parthenie  al  Dunărei  de-]os . 
Arhiereu  leremia  Gălâţenu. 

Valerian  Romnicânu. 
Calistrat  Berlădânu . 
Innocentie  M.  Ploeştenu. 


55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 


55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 

55 


55 

55 

55 

55 


55 

55 

55 

55 

55 


Gerasim  Piteştenu. 
Dositeiu  Botoşanânu. 
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DESPRE  ORIGINEA 

SI 

întinderile  tronurilor  patriarchale 

IN  BISERICA  CREŞTINĂ 

> 

51 

IN  SPECIAL  LA  CARE  TRON  AM  FĂCUT  PARTE  NOI  ROMÂNII. 

Mulţi  dintre  cetitorii  Revistei  „ Biserica  Ortodoxă  Ro¬ 
mână “  ar  dori  să  ştie  cum  s’au  format  circumscripţiile 
(întinderile)  Patriarhatelor,  existente  în  Biserica  lui  Chris- 
tos.  Mulţi  se  vor  fi  întrebat,  din  punctul  de  videre  istoric, 
6re  tot  ast-fel  sunt  astă-di  estensiunele  Patriarhatelor  cum 
aii  fost  la  început?  Mulţi  de  aseminea  ar  voi  să  ştie,  6re 
noi  Românii,  de  când  suntem  creştini,  din  secolul  al  Il-le, 
âm  fost  în  tot-d4una  supuşi  numai  Patriarhului  de  Cons- 
tantinopol  saă  şi  celui  de  Roma?  apoi  când  şi  în  ce  împreju¬ 
rări?  Pentru  cuvântul  că  mal  toţi  cetitorii  Revistei  sunt 
•clerici,  carii  se  înteresază  de  aseminea  cestiunl  istorice  şi 
naţionale,  am  tradus  unul  din  cele  mal  acreditate  cataldge 
ce  ni  s’afi.  conservat,  al  lui  Nilu  Doxapatriu,  din  secuiul 
al  11,  apoi  am  adunat  şi  alte  date  privitdre  la  Românii 
din  ambele  Daciî-Traiană  şi  Aureliană — pe  cari  le-am  dat 
în  note,  spre  a  se  vedea  localităţile  pe  unde  eraft  Români 
pănă  în  secuiul  al  XlII-le  şi  prin  urmare  a  se  şti  în  care 
circumscripţie  Patriarhală  cădeau.  Din  t6te  aceste  resultă, 
că  noi  Românii  la  început  am  putut  fi  sub  jurisdicţia  Pa¬ 
triarhului  Romei,  pănă  când  Ilyricul  vechlu  a  fost  sub 
Imperiul  Romei  de  Occident,  dar  îndată  ce  Marele  Con- 
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stantin  a  format  a  Il-a  Capitală  a  Imperiului  Roman — 
Constantinopolul — a  trebuit  cu  necesitate,  ca  să,  se  rădice 
şi  Episcopul  de  Bizanţ  la  rangul  de  Patriarh,  dupe  pro¬ 
clamarea  Religiei  Creştine  prin  Sf.  Marele  Constantin  de 
Religie  a  Imperiului  Roman.  Cu  ocasia  înălţărei  la  Patri¬ 
arhat  a  Episcopului  Constantinopolulul  s’a  şi  început  ime¬ 
diat  luptele  între  Biserica  Apusului  şi  Răsăritului  despre 
preponderanţă  în  Biserică. 

De  la  creştinarea  nostră  dar,  în  jumătatea  secuiului  al 
Il-le  şi  pănă  la  325  secuiul  IV,  fără  nici  o  îndoială  noi 
am  fost  sub  jurisdicţia  Romei,  ori  am  fost  independenţi 
bisericeşte,  din  necesitatea  timpurilor.  De  la  acest  timp  Papa 
al  Romei  luptă  pentru  a’şi  apăra  primăţia  sa  şi  prepon- 
deranţa  în  Biserica  lui  Christos.  Tot  de  atunci  şi  spiritul 
vioi  şi  străbătător  al  Grecilor  înţelegând  tendinţa  Papei 
de  a  fi  singurul  autocrat  în  Biserică  a  luptat,  lupta  şi  va 
lupta  contra  Cesarismului  ori  a  Teocratiei  papale.  For- 
mându-se  prin  necesitatea  lucrului  Patriarhatul  Constan- 
tinopolitan,  i  s’a  recunoscut  prin  Sinodul  al  II  Ecume 
nic,  Canonul  3,  aceleaşi  prerogative  de  care  se  bucura  si 
Patriarhul  Romei.  Atunci,  la  începutul  secuiului  al  IV, 
s’a  regulat  şi  marginile  circumscripţiei  Patriarhatului  Con¬ 
stantinopolulul  şi  de  atunci  şi  noi  Românii  am  făcut  parte 
din  circumscripţia  Patriarhului  de  Constantinopol.  Dacia 
lui  Trai  an  pe  aceste  vremi  era  deja  invadată  de  barbari 
şi  mulţi  dintre  Coloniştii  lui  Traian,  mai  ales  armata  şi 
oficialii  s’ati  retras  pentru  siguranţă  în  Peninsula  Balca¬ 
nică,  de  odată  peste  Dunărea,  apoi  cu  timpul  şi  peste 
muntele  Emus  (Baloan),  împinşi  de  Goţi  şi  Bulgari  şi  alte 
popore  năvălitore.  Atât  Romanii  rămaşi  în  Dacia  Traiană, 
acei  ce  n’aii  putut  părăsi  teritoriul  Provinciei  Traiane, 
cavii  erau  legaţi  de  pământ,  aveau  familii  şi  proprietăţi, 
cât  şi  cei  din  Dacia  Aureliană,  cădeau  sub  Jurisdicţia 
Constantinopolulul.  In  Sinodul  Ecumenic  din  Halcedon  în 
canonul  XXVIII  se  rlice  expres,  că  noi  cădem  în  circums¬ 
cripţia  Constantinopolulul.  Jocul  variat  şi  nesigur  cel  face 
Ilyricul  cu  numirea  sa,  din  descrierea  ce  public  se  cons¬ 
tată  eă:  Pănă  acolo  se  întindea  circumscripţia  Patriarhu¬ 
lui  de  Occident,  pănă  unde  şi  Imperiul  de  Occident.  A- 
poî  mai  ştim  din  istorie,  că  dupe  Sf.  Marele  Constantin 
părţile  locuite  de  Coloniştii  luî  Traian  n’aîi  maî  fost  sub 
Imperiul  de  Occident,  ci  exclusiv  numai  sub  cel  de  Orient. 
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Acesta  este  norma  cea  mai  sigură  în  deslegarea  acestei 
eestiuni.  Marginele  împărăţiilor  de  Occident  şi  Orient  erau 
şi  marginele  circumscripţiilor  Patriarhale  între  Roma  şi 
Oonstantinopol.  Mult  timp  Papa  s’a  încercat  a  se  susţi¬ 
nea  în  Orient,  după  cum  era  înainte  de  formarea  Patri¬ 
arhatului  de  Oonstantinopol,  pretextând  a  avea  şi  un  Exarli 
în  Tesalonic,  dar  adăsta  atâta  numai  însamnă,  că  adică 
tindea  a’ şi  menţinea  un  drept  istoric,  ca  un  rezeş  de  ai 
noştri,  care  pierd end  proprietatea  teritorială  rămâne  cu 
hârtiile  şi  apoi  vecinie  pretinde,  că  tot  Iul  i  se  cuvine  a- 
cele  teritorii  pierdute,  deja,  pentru  că  a  fost  odinidră  Patriarh 
pe  aceste  locuri  adică  până  la  formarea  Constantinopo- 
lulul  ca  Capitală  a  Il-a  a  Imperiului.  Cu  tdte  că  noi  Ro¬ 
mânii  am  că(jut  în  circumscripţia  Patriarhului  de  Cons- 
tantinopol  nu  ne-am  perdut  prin  acesta  nici  originea,  nici 
limba.  In  Biserica  Română  Aureliană  s’a  conservat  mult 
timp  chiar  limba  străbună,  cea  latină,  apoi  sub  diferite 
împrejurări  istorice  şi  mai  ales  sub  Asanl  ni-am  afirmat 
puternic  şi  originea  ndstră;  de  care  credend  a  profita  oca- 
sional  Papa  ne  îndeamnă  atunci  a  trece  sub  jurisdicţia 
sa  şi  a-î  recundşte  de  Cap  al  Bisericel  Valahe.  N’a  reuşit 
însă,  pentru  că  poporul  nu’ şi  schimba  cu  atâta  uşurinţă 
legea  sa,  mal  ales  când  ştia  cât  de  multe  innovări  a  in¬ 
trodus  Biserica  Romană  în  Confpsiunea  sa  şi  că  acâsta  ar 
însemna  a  schimba  numai  stăpânul.  Nici  era  posibil  a  se 
admite  acâstă  schimbare  de  Coloniştii  lui  Trai  an,  pentru 
că  ei  trăiau  în  Peninsula  Balcanică  şi  Dacia  Traiană,  cari 
erau  sub  Imperiul  Romei  de  Orient,  iar  nu  sub  cel  de 
Occident.  Din  aceste  cataldge  ne  formăm  convingerea  ba- 
sată  pe  date  istorice,  că  Noi  Românii  suntem  uniţi  cu  Bi¬ 
serica  Constantinopolului  de  când  s’a  înfiinţat  acel  Patri¬ 
arhat,  şi  că  n’am  fost  sub  Biserica  Romei  de  cât  fdrte  pu¬ 
ţin  timp,  cât  Ilyricul  tot  făcea  parte  din  Imperiul  de  Oc¬ 
cident.  Cât  timp  anume  am  fost  sub  jurisdicţia  Romei  nu 
se  p6te  determina  precis,  pentru  că  nu  se  p6te  susţinea 
cu  probe  nici  acea,  că  pănă  la  formarea  Patriarhatului 
Constantinopolului  am  fi  fost  de  fapt  păstoriţi  cu  îngrijire 
de  Roma,  pentru  că  încă  pe  la  începutul  secuiului  al  IV 
popdrele  barbare  se  apropie  cu  repejune  şi  tind  să  năvălâscă 
în  aceste  părţi  şi  dar,  Biserica  Occidentală  nu  putea  să  se 
ocupe  de  păstoria  sufletească  a  acestor  provincii  de  şi  no¬ 
minal  cădeau  în  circumscripţia  eî.  Cea  ce  este  mai  convin- 
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gStor  în  acistă  cestiune  ar  fi:  că  Creştinii  din  Dacia,  maî 
ales  din  cea  Traiană,  erau  lăsaţi  la  voia  întâmplăreî,  din 
causa  vremurilor  grele  şi  tari  şi  dar  se  administrau  de  sine 
cum  puteau,  Iar  episcopii  şi-I  lua  din  Orient,  dupe  cum 
se  constată  din  câte  date  positive  avem.  Acesta  pare  a  o 
afirma  şi  canonul  XXVIII  al  Sinodului  Ecumenic  din 
alcedon  când  se  pronunţă,  că  Episcopii  din  aceste  locali¬ 
tăţi  să  fie  hirotonisiţi  de  cătră  Mitropoliţil  locului  lor, 
Iar  Mitropoliţil  să  fie  aleşi  de  Comunitatea  Provniciei  şi  să 
fie  numai  hirotonisiţi  de  Patriarhul  de  Constantinopol. 
Obiceiul  constant  în  Moldova,  mal  cu  deosebire,  dove¬ 
deşte  apoi  şi  tendinţa  de  independenţă  bisericiscă  pe  care 
din  secuii  o  apărau  străbunii  noştri,  acea  ca  Mitropoliţl  în 
ţările  Romanilor,  dupe  reaşezare,  în  timpuri  normale  să  se 
pună  dintre  Episcopii  Eparhioţi,  cu  scop  de  a  evita  trimi¬ 
terea  candidatului  de  Mitropolit  la  Patriarhul  din  Constan- 
tinouol  spre  a-1  hirotonisi.  Apoi  exemplele  nu  lipsec  în 
istoria  Bisericescă  prin  care  se  dovedeşce  că  Bisericile  par¬ 
ţiale  tindeatî  la  o  independenţă  sah  autocefalie.  Prin  publi¬ 
carea  acestor  catalige  sper,  că  am  putut  elarifica  cestiunea 
la  care  Patriarhat  a  făcut  parte  Românii. 

Dintre  cataligele  tronurilor  vechi  ale  Patriarhatelor  atn 
consultat  urmă tirele :  1)  Scrierea:  Varia  Sacra  seu  Syl- 
loge  Variorum  Opusculorum  Graecorum  ad  rem  ecclesia- 
stica  spectantium,  de  Stephani  Le  Moyne.  Voi.  I  pag.  211 — 
267  dupe  care  am  tradus  pe  Nilu  Doxapatriii,  ediţia  din 
1685.  Batavia.  II)Histoire  de  L’empire^de  Constantino- 
pole  par  Geoffry-de-Ville-Harduine  1729.  A  Venise,  în  care 
sunt  t6te  cataligele  Patriarhatelor  culese  de  P.  lacobi  Goar, 
pag.  291 — 262.  III)  luvxaYUia  tcov  Setcov  xat  lep&v  xavovcov, 
u7io  T.  A.  PiTOw]  xat  M.  FIotIy],  1855.  ’ASyjvyjo-i,  Voi.  V,  pag. 
455—531. 
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NILtT  DOXAPATRItT 

ORDINEA  TRONURILOR  PATRIARHALE. 

Scriere  jăcută  de  Arhimandritul  Nilu  Doxapatriu 
dup8  cerirea  prea  nobilului  Marelui  Rege  Rogeriu,  despre 
cele  cinci  tronuri  patriarhale  şi  despre  Arhiepiscopiile  şi 
Mitropoliile  supuse  lor,  cum  şi  a  Episcopiilor  sub  Metropolii 
şi  a  enoriilor  fie-cărui  tron  patriarhal ,  cum  şi  când  s’a ^în¬ 
fiinţat  fie-care  tron  patriarhal  şi  despre  ordinea  lor  şi  a 
numelor  proprii  fie-căruia  şi  a  cui  loc  ţin.  Sa  compus  în 

anul  6651  (1143),  indictionul  al  VI, 

Prea  ilustre  al  meu  Domn,  ’mi  amintesc  sujetul  despre 
care  mi-a!  scris,  că  fiind  în  Castelul  Panorm  am  scris  la 
cerirea  ta,  dar  nu  aşa  de  pe  larg*,  după  cum  m’ai  întrebat 
acum.  Dec!  acum  fiind  multe  cestiunele  asupra  cărora  sunt 
întrebat,  am  nevoe  şi  de  o  descriere  şi  de  o  istorisire  mai 
esactă.  De  acea  lăsând  la  o  parte  t6tă  ostenăla  întru  a- 
căsta,  căci  este  o  datorie  indispensabila  de  obligaţiune  spre 
a  îndeplini  din  tot  sufletul  ceea  ce  mi  s’a  ordonat  de  înalta 
ta  pre-eseelenţă,  după  îndemnul  şi  a  părintelui  meu,  me 
Voîu  încerca,  cât  îm!  va  fi  cu  putinţă,  a  representa  prin 
scris  clar  tdte  cele  ce  mi-aţî  ordonat.  Şi  aşa  va  fi  îndeajuns. 

La  vechil  înţelepţi  istoric!  şi  geograf!  tot  universul  se 
dividea  în  treî  părţi,  adică  în  Asia  răsăriteană,  în  Europa 
apusană  şi  în  Libia.  Pentru  ce  s’a  numit  fie-care  parte 
ast-fel,  nu-î  timpul  acum  de  a  spune.  Cele  patru  mari  îm¬ 
păraţii,  pe  care  le-au  pi  edis  profetul  Daniil,  două  au  fost 
în  Asia,  adică  cea  întăia  a  Babilonenilor  şi  Asirienilor  şi 
Merilor,  şi  cea  după  acesta  a  Perşilor.  Iar  cele-l-alte  doue 
în  Europa,  adică  a  treia  Macedonenilor  şi  a  patra  şi  ul¬ 
tima,  mai  mare  de  cât  t6te,  a  Romanilor.  Aii  fost  şi  în  alte 
deosebite  localităţi  fdrte  mari  împăraţii  şi  Guvernăminte 
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parţiale,  ca  în  Egipet  şi  Ierusalim  şi  în  alte  6re-care  locuri. 
Pe  timpul  naştere!  Domnului  şi  Mântuitorului  nostru  Iisus 
Christos  şi  al  42  an  a  împărăţiei  Iul  August  Ce  sar,  cel 
întâlu  împărat  la  Roma,  facându-se  recesi mântui  în  tfita 
lumea  şi  după  înalţarea  Domnului  la  ceruri,  prea  înţălepţil 
Apostoli  an  percurs  t<5tâ  lumea  şi  au  predicat  în  ea  cre¬ 
dinţa  cea  adevărata  şi  evsevidsn.  Trebuea  cu  adevărat  dar 
nu  numai  în  timpul  vieţuire!  lor  să  se  restrînga  cele  relative 
la  credinţa,  ci  sâ  lămânâ  neclintita  pana  la  slârşitul  timpu¬ 
rilor  veacului  de  elitra  cei  răi  ce  au  primit  de  la  el  tronurile. 
De  acea  străbătând  (Apostolii)  ţările  au  instituit  în  ele  epis¬ 
cop!,  bărbaţi  capabili,  demni  de  credinţă,  şi  credincioşi  şi 
cu  o  viaţă  in  totul  plăcută  Iul  Dumnezeu.  De  acea  dar  şi 
Apostolul  Petru  s’a  dus  maî  întalu  din  tdte  eele-l-alte 
oraşe  etnice  în  Antiohia,  adecă  Cele  Siria  carea  a  cerut 
şi  a  aşedat  biserica  încă  înaintea  tuturor  oraşelor  din  Asia 
şi  Răsărit  şi  în  locul  său  a  hirotonit  de  episcop  pe  Evodin, 
apoi  s’a  dus  la  Roma,  împăratâsa  tuturor  oraşelor  pe  atunci, 
ce  era  Capitala  tuturor  oraşelor  Europei,  şi  acolo  a  aşerlat 
biserica  şi  pe  Lin  instituindu’1  episcop  în  ea.  Dupre  cum 
cjic  unii,  ar  fi  găsit  deja  instituit  de  episedp  pe  Lin  de  ca- 
tra  Siântul  Pavel  şi  Ta  primit  pe  acela,  Iar  după  mdrtea 
Iul  Lin  a  aşezat  episcop  pe  Xist,  apoi  după  acela  pre  Cli- 
ment.  Şi  ast-fel  în  cele  două  părţi  ale  lumeî,  adeca  în  Asia 
şi  Europa,  în  oraşele  primare  episcopind  el  cel  mtaiu,  şi  în 
locul  seu  instituind  pe  alţi!,  s  a  îngrijit  şi  de  cea-l-altă  a 
treia  parte  a  lumeî,  de  Libia  ca  să  pună  pe  cine-va  epis¬ 
cop.  Şi  aşa  din  Roma  trimite  în  Egipet  şi  Alexandria,  ce 
era  superidra  peste  t<5ta  Libia,  pe  Apostolul  şi  Evangelis- 
tul  Mareu,  care  în  Alexandria  ajungând  a  aşedat  biserica 
şi  a  luminat  tdta  Libia.  Dar  şi  ceî-l-alţi  Apostoli  plecând 
pretutindene  şi  predicând  instituiau  episcop!  în  fie-care  oraş 
pe  la  care  se  duceau.  Dar  cele  mal  superi <5re  (tronuri)  au 
fost  cele  trei  amintite,  adica  a  Asiei  -  tot  Răsăritul  cel  al 
Antiohiei,  a  Europei,  adică  a  Apusului  cel  al  Romei  şi  al 
Libiei  cel  al  Alexandriei  sub  caie  era  şi  tdta  Palestina,  în 


www.dacoromamcajx) 


CATAl/GSLE  TRCm'RHOR  PAT  \IAKH  \LE 


575 


care  este  şi  Ierusalimul,  cacî  Palestina  este  Libie.  In  Ieru¬ 
salim  a  râmas  episcop  cel  pus  acolo  de  cătră  însuşi  Dom- 
nnl-Iacob  fratele  Domnului.  Dec!  şi  Ierusalimul  era  sub 
Libia. 

Poseda  deci  cel  al  Romei  t<5tă  Europa  pana  la  confiniile 
Mazorilor  şi  a  Gallilor,  Ispanieî,  Franciei  şi  a  Ilyricului 
pana  la  Gadira  şi  columnele  lui  Hercule,  având  la  Apusul 
Sdreluî  Oceanul,  in  care  sunt  ape  mdrte  şi  paludiene,  în 
care  este  insula  şi  margenele  Oceanelor  pelasge,  plina  de 
o  mulţime  nenumerata  de  creştini,  pană  la  Ravena,  Lon- 
gobarde  şi  Thesalonicia,  Slavi  şi  Arabi  şi  Sciţi  pana  la  flu¬ 
viul  Danubiu  având  confiniile  eclesiastice,  şi  Mengaria  şi 
o  parte  din  Occidente  şi  o  parte  a  Siciliei  şi  Calabriei,  în 
care  sufla  vânturile  Septentrionale:  Pareos,  Chobey,  Zefi¬ 
rul,  Occidentul  şi  Libonot  şi  t<5ti  partea  apusaua  pană  la 
Bizanţiu  şi  tdte  insulile  din  mijloc,  precum  Sardinia,  Sici- 
lia,  Creta,  Eubea,  şi  însăşi  Maiorca  şi  Peloponezul  şi  t6ta 
Eladaşi  provinciile  şi  localităţile  tdte  ale  Europei  şi  Ispania 
şi  Galiile  de  sus  şi  dincolo  de  Alpi  şi  insulile  Britanice  pană 
în  Oceanul  Occidental  şi  Gadire  şi  Columnele  lui  Hercule, 
şi  Galiile  de  jos,  care  sunt  staţiile,  adica  Lombardia,  şi 
ceea  ce  se  numeşte  acum  Longobardia  şi  Apulia  şi  Calabria 
şi  tdta  Camţania.  Dar  încă  şi  provincia  Vizacia,  unde  este 
Cartagena  şi  Mauritania  şi  Veneţia  şi  provinciile  cele  de 
peste  golful  Adriatic,  precum  Panonia  şi  tot  Ilyficul,  Ma¬ 
cedonia  şi  Tracia,  unde  este  Bizanţul  şi  tdte  cele  de  peste 
apus  de  aseminea  erau  sub  cel  al  Romei.  *) 

1)  Dam  aici  publicitaţei  urmalorea  descriere  a  IllyriculiU,  fă¬ 
cuta  de  fericitul  Renan,  care  descrie  inceititudinea  uivi dunei  din 
punctul  de  vedere  politic  şi  religios  ai  Ilyricului.  Acesta  ces- 
tiune  ne  întere»aza  forte  mult  pentru  Istoria  nostra  naţionala 
spre  a  se  constata  când  eram  creştini  noi  Românii,  în  secuiul  al 
Il-le,  sul)  care  circumscripţiune  cădem,  a  Romii?  şi  pana  când? 
sau  eram  autocefali,  vorbim  de  creştinii  din  România,  de  asta-(li. 

Din  aceste  notiţe  se  constata  cum  era  administrate  tote  D°ciile 
pana  spre  finile  secuiului  al  IV,  g»  fiind-câ  nu  remâne  nici  o  îndo¬ 
iala  ea  Românii,  Coloniştii  lui  Traian,  erau  creştini  încă  din  secuiul 
al  il- le,  urmaşa  caBiserice$te  cadeau  pe  atunci  sub  Juris  li  ’tia  Papei 
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Iară  cel  al  Antiohiel  poseda  t<5tă  Asia  şi  Răsăritul  şi 


de  la  Roma,  Iliricul  a  fost  supus  la  dese  transiţil,  după  râiicarea 
Con8fcantinopolului  ca  a  doua  Capitală  dupe  Roma.  Depindea  si¬ 
tuaţia  lui  administrativă  alta  data  mal  mult  de  la  Roma,  alta  dată 
mai  mult  de  la  Gonstantiuopol.  Nu  se  pote  determina  precis  în 
on-ce  timp  şi  epocă  pana  unde  se  întindea  Iliricul  Occidental  şi  pana 
unde  cel  Oriental,  pentru  ca  sub  numirea  generica  de  Iliricum 
mult  timp  s’a  înţales  Transilvania,  Ungaria,  Cracovia  etc.,  adeca 
ţerile  de  pe  lângă  CarpaţI,  apoi  ţările  transdanubiene,  ca  Serbia,  Bos¬ 
nia,  Erţogoviua,  Monte-Negra  etc.  Ca  cea  ce  susţinem  este  aşa, 
transcriem  aici  descrierea  Iul  Beatus  R^nanus :  lllirici  provincia- 
rum  Servientis  descriptio. 

„Pe  când  sa  întemeia  o  a  doua  Capitală  a  Imperiului  Roman,  a- 
fara  de  cea  veche  şi  unică,  în  Orient  la  Bizanţ,  care  atunci  a  în¬ 
ceput  sa  se  numească  Constautinopole,  dupe  numele  întemeieto¬ 
rului  şi  măritorului  ei  Constantin  August,  şi  dintr’o  Republică  sa 
facea  doue,  una  a  Apusului  şi  alta  a  Re&âritului,  ceea  ce  semni¬ 
fică  şi  acvila  cu  doue  capete,  (cu  mare  greşaia  din  partea  aceluia, 
pe  care  nu  voiesce  sa-1  spue  pe  nume,  care  sa  încerca  a  convinge 
pe  Cesaru  Macsimilian  ca  sa  poruuciasca  prin tr’ un  edict  ca  sa  se 
distrugă  simbolul  acvilii  cu  doue  capete,  simbol  zugrăvit  şi  sculp¬ 
tat  ca  şi  când  ar  fi  fost  un  monstru)  a  trebuit  sâ  se  creieze  ase¬ 
menea  şi  funcţiuni  noi  din  causa  acestei  disparţin  ca  sa  se  egaleze, 
ca  să  fie  aşa,  împărăţia  acum  îndoita.  Aşa  de  pildă.  In  Occident  un 
barbat,  ilustru  Prefectu,  păstră  pretoria  Italiei,  avea  în  întinsa  sa 
administraţiune  şase  provincii  ale  lliricului,  că  puterea  lui  (pe  care 
eu  pentru  aratare  ’1  numesc  Iliricu}  Occidental,  fiind-case  ţinea  de 
de  împeraţia  Occidentala)  şi  anume :  Dalmaţiile,  Panonia  primă 
şi  secunda,  Savia,  Noricu  Mediteraneu  şi  Noricu  Ripense  (de  pe 
mal).  Borte  asemenea  era  ca  Prefectu  cetăţii,  prefect  pentru 
pretoria  Galiilor,  funcţionar  prea  însemnat.  Pentru  imitaţiunea 
rîndueliî  acestuia,  ca  sa  nu  lipsescă  cevasplendoreî  Împărăţiei  Ori¬ 
entale,  s’a  creat  un  prefect  pentru  pretoria  lliricului,  corespun¬ 
dând  întru  cât-va  Prefectului  pretoriului  Guliilor,  afara  de  prefec¬ 
tul  pretoriului  Orientului  şi  prefectul  cetaţei  Gonstantinopolitane 
(asemenea  s’a  creiat  un  prefect  al  miliţiei  pentru  Iliric),  Prefec¬ 
tului  lliricului,  erau  supuse  două  dieceze:  Macedonia  şi  Dacia; 
dintre  acestea  fie-care  să  subdividea  în  provinciile  lor  respective, 
dupe  cum  sa  pote  vedea  în  acesta  hartă  conform  autoritaţeî  carţiî 
care  cuprinde  în  pictură  şi  scriptura  „notiţe  despre  Orient  şi  Oc- 
cident“  adică:  noile  formule  ale  schimbatei  ImperăţiI  de  sub  îm¬ 
păraţii  posteriori,  dintre  care  o  bună  parte  le-a  pastrat  în  stepâ- 
nirea  sa  domnul  nostru  Teudoric,  pe  care  lumea  'l  numeşte  Vero- 
nezu,  primul  dintre  Germani  făcut  şi  trimis  stepau  peste  împeraţia 
de  Apus  de  cătra  Zenone  prin  sacra  sancţiune  pragmatica,  şi  pri¬ 
mit  împerat  de  Senat  şi  poporul  Roman.  Aşadar  sa  nu  pară  lucru 
de  mirare  că  vechiul  Iliric  şi  cel  Occidental  a  cuprins  în  el  şi  Pa- 
noniile  şi  Noricu,  dupe  cum  nu  trebue  sa  fie  de  mirare  că  Iliricul 
♦Oriental  să  întindea  pănâ  la  Macedonia,  Tesalia,  Epir,  Ahaia, 
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însăşi  India,  unde  şi  pănă  acum  hirotonind  (arhiereu)  Ca- 


Creta  şi  pana  la  Dardania.  Ast-fel  a  plăcut  Imperaţilor,  carii  au 
făcut  imparţială  şi  care  regula  provinciile  dupe  un  anume  şir. 

Cele  doue  diecese  ale  lliricului  Oriental,  Macedonia  şi  Dacia,, 
care  era  sub  stăpânirea  ilustrului  prefect  al  pretoriului  pentru 
Ilirie. 

Macedonia  avea  şase  provincii :  Ahaia  avea  un  proconsul.  Ma* 
cedonia  un  Consular  (om  care  a  fost  consul).  Tesalia  un  admi¬ 
nistrator.  Creta  un  consular.  Epiru  cel  vechi  un  administrator. 
Epiru  cel  nou  şi  o  parte  a  Macedonie!  Salutare  un  administrator^ 

Dacia  avea  cinci  provincii:  Dacia  Mediteranea  avea  un  Consu¬ 
lar.  Dacia  Ripensă  avea  un  administrator  şi  un  şef  de  armata  ho- 
tarnic.  Misia  primă  şi  secunda  avea  un  administratoi.  Dardania 
un  administrator.  Prevalitana  şi  o  parte  a  Macedoniei  avea  un 
administrator.  Ili^icu  Occidental  avea  şase  provincii,  adica :  Dal- 
maţiile,  Panouia  prima,  secunda  şi  Savia,  Valeria,  Noricu  medi- 
teraneu  şi  Noricu  Repens,  care  era  sub  stăpânirea  Ilustrului  pre¬ 
fect  a  pretoriu1™  Italiei.  Acesta  trebue  sa  înţelegem  când  cetim 
că  el  a  avutsubsedium  afară  de  Italia  şi  Africa  asemenea  şi  Iliricul 
Aşa  dar  ?1  numesc  Iliricu  Occidental  cu  privire  la  administraţii!- 
nea  lui  pomenita  mai  sus  şi  la  sedia  prefectului  pretoriului  Italiei, 
la  care  sa  adresa. 

Provinciile  lliricului  Occidental  era  şase,  anume;  Panonia  prima 
avea  un  Consular.  Panonia  secunda.  Savia  sau  Panonia  Ripa- 
riensa  avea  un  Correetoro  Valeria  repensa  avea  un  şediu  de  armata 
de  frontiera.  Dalmaţiile  avea  un  administrator.  Noricu  Medite- 
raneu.  Noricu  Ripens  avea  un  şef  de  armata :  (Are,  chce  fcl>  Hi- 
ricul  17  provincii,  două  ale  Noricilor,  doue  ale  Panoniilor,  Valeria, 
Savia,  Dalmaţia,  Misia,  doue  Dacii  şi  sub  stepânirea  Macedoniei 
sunt  şapte:  Macedonia,  Tesalia, Ahaia,  doue  aleEpiruluî,  Prevalis 
şi  Creta).  Acestea,  jlice  el,  afara  de  acestea  nimeni  nu  sa  va  mira 
ca  Panonia  sau  Noricu  sa  atribue  lliricului,  daca  sa  va  gândi  la 
nobleţă  şi  vechimea  Ilirilor  cares’au  numit  dupe  aceea  şi  Dalmaţt. 
Căci  s'a  găsit  cu  cale  de  către  antincî  a  sa  înţelege  sub  numele 
general  de  Jlirî  chiar  naţiunile  depărtate,  care  sa  întindea  pana  la 
Danubiu,  începând  cu  acel  popor  însemnat  care  biruia  în  înteriorul 
continentului.  Aceiaşi  manieră  d’a  aşedea  aurmat’o  şi  Cesar  când 
scrie  ca  Rinu  curge  pe  lângă  Secuani,  Mediomatrieni  şi  Treviri, 
întinjlindu-se  aşa  de  departe  pe  lângă  hotarele  popdrelor  stră¬ 
lucite.  Aşa  dar  aceste  pi  ovincii  să  vor  atribui  lliricului  din  pri¬ 
cina  vechilor  origini  pe  care  a  urmaPo  în  vremea  de  mai  pe 
urma  împărţirea  făcută  pentru  necesitatea  guvernării.  Nu  voiu 
sa  discut  mal  pe  larg  neamul  primului  întemeietor  al  seminţiilor 
Ilirice,  a  lui  Polyfem,  finii  Galitiel,  dupe  cum  fac  alţi  barbaţi. 
Mai  întălu  să  ne  aducem  aminte  ca  diec^sele  Episcopale  creştine 
cu  multe  şi  f‘6rte  sigure  dovetj.1  ne  arată  o  anticitate  romană.  Insa 
îl  de  cunoscut  că  mal  înainte  ca  ce  Viena  şi  cetatea  No  vas  sa  do¬ 
bândească  proprii  sel  episcop!  ce  supremaţie  a  recunoscut.  Pană 
într’atâta  tote  sa  rapdrtă  !a  naţiunile  din  interiorul  rontineutului 
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tholic  îl  trimite,  care  se  numeşte  Bagda  şi  acolo  a  trimis 
cel  al  Antiohiei  (Arhiereu)  Catholic  în  Irinupole,  numin- 
du-se  al  Irinupolieî,  apoi  şi  Armenia,  şi  Avazghia,  şi  Ibe- 

din  cauza  originei  şi  nobleţei  lor  (E  lit.  din  Faris  2L0  pag.)  Chiar 
btrabon  cel  imn  renumit  dintre  Geografi  ne  da  o  dovada  forte 
sigura  când  $ice  (cu  cartea  şaptea)  ca  provinciile  I lirice  sunt  veci¬ 
ne  cu  Ibtru  şi  Al  pi  şi  sunt  aşezate  între  Italia  şi  Germania.  Cu 
cuvântul  Germani,  când  scrie  ca  locurile  Ibricului  ating  Italia 
şi  Alpi  pe  Germani  §\  pe  Daci  şi  pe  Geţi,  pe  Marco  mani  mai  c*u 
seama,  mai  jos  de  aici  locuia  Cuazii  ambii  dincolo  de  Dunarea 
unde  acum  e  Câmpul  Marcoinanilor  şi  Ungaria  transdnnubiana  spre 
mepa-nopte,  în  regiunea  Cuazilor.  Adaoga  Sirabon  dupe  ce  a  des¬ 
cris  Alpi1  Jlirici.  care  elice  el  ca  încep  de  la  Vitidelici  adica  Bavari- 
înontaui,  ca  restu  câmpiei  il  ocupa  Panouii  pana  la  Segestica  şi 
Istm  Ia  meza  ndpte  şi  resarit.  In  cele-l-alte  părţi  însă  sa  întinde 
şi  mai  mult.  Şi  dupe  multe  adaoga  ca  Imperaţii  din  timpul  seu 
a  întins  hotarele  Italiei  pana  la  Pola,  numele  unui  oraş  în  Istria. 
Ce  e  de  mirare  dar  daca  provinciile  sus  pomenite  citim  ci  era 
supuse  lliricului  şi  pr  •fectuhu  pretoriului  Italiei  din  causa  originii 
şi  nobleţii  ve  lihnii?  Căci  jurisdicţiunea pretoriului  Italiei  cuprin¬ 
dea  Panonia  secunda,  cea  din  urma  între  provinciile  Imperiului 
de  Occident,  împreuna  cu  Savia  şi  Videria,  la  bot  irul  caria  era 
începutul  administraţiuuei  Orientale.  Afara  de  acesta,  pentru  noi 
aiiticîtatea  linperatorilor  trebuia  sa  fi-*  lege,  şi  de  aceea  ia  anticii 
vechi  nu  sa  întâlneşte  pe  larg  descripţii,  fie  de  împărţiri  de  pământ,  fie 
întruniri  de  pământ.  Căci  posteritatea  multa  înapoiat,  distrugem! 
mraşi  provinciile  cele  mai  multe  dupe  nonninclaturi :  „prima"  şi 
„scunda".  Acest  lucru  la  scriitor  i  mai  vechi  nu  vei  găsi.  Pole 
sa  vecii  vechia  întin  lere  a  lliricului  dupe  ceea  ce  s°ri  -*  scriitorul 
Grec  Apian.  El  elice  ca  tote  provinciile  Orh  ntale  dinedee  de  Alpi, 
sa  atribuia  de  Romani  lliricului  şi  chiar  Reţiile  casa  nu  ne  miram 
de  aceste  provincii  de  mai  jos,  despre  care  e  acum  cestiunea.  Şi 
clin  acesta  pasagiile  multor  autori  mai  bine  s& înţelege,  dupe  cum 
cânta  Ausoniu:  „lllyricisregnator  aquis  tibi  Nile,  secundus  Danubius 
laetum  profere  fonte  eaput“  din  causa  ecoului  din  Alpii  Cirnici,  şi 
Dravu  din  Norice  şi  alte  fluvii.  Şi  aci  din  Herodian  spune:  ca 
mimai  seminţiile  Ilirice  fac  deosebire  între  Italia  şi  Germania,  ca 
sa  nu  mai  pomenesc  pe  Amian,  Marcelin  şT  alţii.  Tot  asemenea 
trebuia  sa  înţelegem  despre  lliricu  Occidental,  când  scrie  în  Co¬ 
dicele  Teodosian  cart.  X  lmp.  Gratian,  Valenţe  ş:  Teod.  AAA 
eati  e  Elavian  P  E  al  lliricului  şi  al  Uatii,  dupe  cum  despre  Ili- 
ricul  Oriental,  ori  de  câte  ori  dice  simplu  llirio  pretutindene 
când  scrie  către  Talaşi  şi  alţi  prefecţi  ai  pretoriului.  Afara  de  a- 
cesta  nime  nu  arata  mai  limpede  întrega  cestiune  de  cât  acea 
carte  care  conţine  notiţe  atât  despre  Orient  cât  despre  Occilent, 
de  care  am  făcut  menţiune  mai  sus,  şi  nu  e  permis  sa  fii  de  o 
părere  contrarie  cu  ea,  de  uncD  s’a  luat  şi  descripţiunea  de  mai 
sus,  adaogendu-se  puţine  notiţe  mai  îmbelşugate,  dupe  cum  sa  cjice, 
ca  sa  se  elucideze  vechimea. 
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ria  şi  Media  şi  pământul  Haldeeî  şi  Parthia  şi  Elamita  şi 
Mesopotania.  Astă-di  are  trei-spre-dece  Mitropolii. 

a)  Cea  a  Tirului,  care  are  sub  ea  trel-spre-dece  Episcopii. 

b)  a  Tarsului,  care  are  sub  ea  6. 

c)  a  Ede3ei,  care  are  sub  ea  11. 

d)  a  Apamiei,  care  are  sub  ea  7. 

e)  a  Ierapoliei,  care  are  sub  ea  9. 

f)  a  Bostrei,  ce  are  sub  ea  20. 

g )  a  Zavrului,  ce  are  sub  ea  9. 

b)  a  Seleuciei  Isavrei  ce  are  sub  ea  24. 

i)  a  Damascului  ce  are  sub  pa  11. 

k)  a  Amidieî,  ce  are  sub  ea  8. 

l)  a  Cetilţpi  Sergiu,  ce  are  sub  ea  5. 

m)  a  Dârei,  ce  are  sub  ea  10. 

n)  a  Emesiei,  ce  are  sub  ea  4. 

Are  Antiohiaşi  alte  Mitropolii,  ce  n’au  acele  Eoiscopi,  oare 
sunt  la  numSr  opt.  kcesie  eraii  mai  de  demult  episcopii 
supuse  altor  Mitropolii,  şi  s’ad  cinstit  sa  fie  Mitropolii  şi 
acestea,  şi  sa  fie  supuse  nu  Mitropoliţilor,  ci  însăşi  Patri¬ 
arhiei  Antiohiei,  şi  sunt  autocefale,  ca  cele  l-alte  Mitropolii. 
De  aceea  pentru  că  din  ve  diime  erau  Episcopii,  n’au  sub 
ele  Episcop!  ca  cele-l-alte  Mitropolii.  Cele  opt  Mitropolii 
sunt  urmatdrele:  1)  BJrit,  2)  Liopolis  care  s’a  substras 
de  la  scaunul  de  Damasc,  3)  Lnodicia,  4)  Samosateie,  5J 
Martiropole,  6)  M<  mpsuestia,  7)  Adane  şi  8)  Pompiopole. 
Mai  are  Antiohia  încă  şi  Arhiepiscopii  mari  opt:  1)  Beria, 
2)  Halcedona,  3)  Agabala,  4)  Seleucia  Pieriei,  5)  Anasartha 
care  se  numeşte  şi  Theodoropole,  6)  Pathone,  7)  Gabolan, 
8)  Valaam.  Are  încă  şi  Arhiepiscopii  simple  şi  libere  cinci : 
1)  Salomia,  2  Berea,  3)  Rosan,  4)  Agatha,  5)  Barcusa. 
T<5te  aceste  Biserici  sînt  supuse  tronului  Antiohiei,  pentru 
ca  să  aibă  sub  ea  şi  multe  Provincii  şi  multe  Ţări,  cum 
am  dis  deci  spre  Babilonia  şi  India  şi  Persia  are  provincia 
Cele-Sirei,  unde  era  situată  la  început  Antiohia,  a  dotia 
Cilicia  şi  Tsavria,  şi  provincia  Enfratisiei,  Aghiopoliei,  Theo- 
doriadei  şi  a  Osroenei  Mesopotamieî,  sad  a  patra  Armenie 


www.dacaromanicajx) 


580 


DOXA  PATRII? 


şi  confîniile  şi  munţii  Siriei  şi  Persiei.  încă  şi  alte  Epar¬ 
hii  diferite  şi  regiuni  nu  puţine.  La  început  avea  sub  sine 
cele  pănă  la  Halcedon  care  sunt  în  faţa  Bisanţuluî,  a  Cons- 
tantinopoluluî  de  acum,  din  Propontida,  unde  este  şi  nu¬ 
mitul  Damale.  Acolo  era  o  junică  de  marmură  pusă  de-a- 
supra  pe  o  columnă.  Deci  pe  acestea  t6te  le  poseda  An- 
thiohia. 

Dar  şi  cel  al  Alexandriei  poseda  t<5tă  Libia  şi  Etiopia 
pănă  la  Marmara,  şi  Tripoliul  Africel  şi  tot  Egipetul  şi  în¬ 
săşi  Palestina,  unde  este  Ierusalimul.  Aie  deci  şi  acesta 
diferite  provincii  şi  treî-spre-<Jece  Mitropolii.  Intăîa  pro¬ 
vincie  Stâmnica  primă,  în  care-I  întăîa  Mitropolie  Pelusia, 
având  diferite  Episcopii,  şi  Stâmnica  secundă,  unde  este 
a  doila  Mitropolie  Leodo,  ce  are  deosebite  Episcopii,  şi  în- 
taîa  Provincie  a  Egipetulul,  unde-î  şi  Alexandria,  capul  tu¬ 
turor  şi  a  dotia  Provincie  a  Egipetulul  şi  Provincia  Ar- 
cadieî  unde  este  a  treia  Mitropolie  Oxirihul,  având  diferite 
Episcopii,  şi  a  doua  Provincie  a  Thebaidel,  unde-I  a  cin- 
cea  Mitropolie  Ptolemaida,  având  sub  ea  deosibite  Episcopii 
şi  Provincia  Libiei,  în  care  este  acâstă  Mitropolie  Darico, 
având  câte-va  Episcopate.  Mal  are  încă  şi  altă  Mitropolie 
Alexandria  şi  a  şaptea  Mariat  şi  a  opta  Tonesul  în  a  şap¬ 
tea  staţiune  a  Nilului.  Căci  Nilul  are  şapte  guri,  unde  sunt 
diferite  oraşe.  Aceste  deci  sunt  cele  opt  Mitropolii  ale  A- 
lexandriel,  ce  atl  şi  Episcopii  deosebite  sub  ele.  Mal  are 
şi  alte  cinci  Mitropolii  ce  n’afl  Episcopii  sub  ele,  urma- 
t<5rele :  Damiata.  Sata,  Marea  Roşie,  Faran  şi  Are,  t<5te 
la  un  loc  treî-spre-dece.  Mal  poseda  Alexandria  şi  alte 
multe  tronuri,  dar  dup6  ce  s’a  întâmplat  eresia  lui  Sevir 
i  s’a  răpit  de  Severianî,  dupre  cum  avea  şi  a  posedat  tot 
Ierusalimul  (Palestina)  şi  însuşi  Ierusalimul  şi  t6te  tronu- 
rle  ce  sunt  acum  sub  enoria  tronului  Ierusalimului.  Po¬ 
seda  atunci  şi  t6tă  Palestina  şi  alte  provincii,  cum  am 
Mai  posede  încă  şi  Provincia  Libiei  Pendapolul,  şi  Pro¬ 
vincia  Tripol  e  Barbaria,  încăt  din  acâsta  se  deslâgă  şi 
neînţelegerea  dintre  cel  al  Alexandriei  şi  Cartagenel.  Căci 
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sunt  două,  Tripole,  una  sub  cea  Răsăriteană,  care  este  şi 
a  trel-spre-decea  Episcopie  a  Tyrulul  sub  Provincia  Fini- 
cieî  Maritime.  Şi  Tyrul,  cum  s’a  scris,  este  întaia  Mitro¬ 
polie  a  Autiohiel.  Acăsta  deci  este  o  Tripoli;  altă  Tripoli 
sub  administraţia  Egiptiana,  cea  Libica,  ce  se  numeşte 
Barbara,  supună  Alexandrie!,  nu  dintre  cele  întâi;  căci 
nu  este  Mitropolie,  ci  Episcopie  supuse  la  o  Mitropolie  din 
ale  Alexandriei.  In  deşert  dar  o  reclamă  cel  al  Cartagenei, 
care  este  supus  preşedintelui  Europei,  adecă  celui  al  Romei. 
Intre  acestea  şi  aceste  ale  tronului  Alexandriei  sau  Libiei, 
cu.tdte  că  şi  tot  Orientul  se  numea  Asia  şi  tot  Apusul  Eu¬ 
ropa.  Dar  sunt  unele  ţerl  ale  Răsăritului,  care  întrebuin¬ 
ţez»  în  special  numele  Asiei,  ca  Elesul  cel  din  Tracia  şi 
Smirna  şi  t<5te  oraşele  de  acolo,  după  cum  vom  arata  în 
cele  urmatdre.  De  aseminea  sunt  şi  la  Apus  ţari,  care  în- 
trebuinţeaz  i  numiri  de  ale  Europei,  ca  Heraclia  în  Tracia, 
care-I  apr<5pe  de  Constantinopole.  De  asemenea  şi  în  Libia 
sunt  câte-va  ţări,  numindu-se  în  special  ale  Libiei,  ca  pro¬ 
vincia  Libiei  Pendapolea,  după  cum  ăm  scris.  De  acea, 
după  cum  cred,  aceste  în  special  ad  întrebuinţat  numiri 
generale,  pentru  că  de  acolo  se  începe  fie-care  parte,  a- 
dica  cea  Europiană  din  Tracia,  cea  Asiatică  din  Trackisia, 
de  aseminea  cea  Libică  din  Pendapole.  Roma,  Alexandria 
şi  Antiohia  îşi  administrează  enoriile  lor  ast-fel.  Nici  uua 
din  aceste  trei  nu  îndrăsnesc  a  se  amesteca  în  enoriile 
celor-l-alte,  nici  a  chirotoni  de  loc  şi  nici  a  administra 
ierarchic.  Fie-care  ş’ail  divizat  enoriile  lor  în  Exarhiî,  Mi¬ 
tropolii,  Arhiepiscopii  şi  Episcopii.  Pentru  că  li  era  cu  ne¬ 
putinţă  prin  el  însăşi  a-şl  administra  enoriile  lor:  de  a  alege 
prin  vot  pe  Episcop!,  de  a  hirotoni,  de  a-l  cerceta,  de  a-I 
judeca,  de  a  face  inspecţiunl  din  causa  distanţei  drumului. 
De  aceea  în  provinciile  şi  ţările  cele  mal  însemnate  aii 
făcut  Exarhl,  Iar  în  alte  provincii,  în  fie-care  Mitropolit, 
pentru  că  în  aceiaşi  provincie  sunt  mal  multe  oraşe,  pe 
unul  l’a  făcut  Mitropolit,  cum  s’a  <Jis,  pe  cel  din  oraşul  cel 

mal  mare  din  t<5tă  provincia,  ca  şi  cum  acesta  ar  fi  mumă 

2 


Biserica  Ortodoxă  Română. 


www.dacaromanicajx) 


582 


DOXAPATRI 0 


oraşelor  din  acea  provincie.  De  aceea  şi  pe  Arhiereul  din 
el  îl  numesc  Mitropolit.  Iar  în  cele-l-alte  oraşe  mal  mic! 
ati  tăcut  Episcop!.  Iar  dacă  eraţi  în  aceiaş!  provincie  oraşe 
şi  acele  maî  mar!  şi  cu  puţin  mai  inferidre  de  cea  întăîa, 
le  făceaţi  pe  acestea  Arhiepiscopi!,  care  n’aveafi  Episcopii 
snb  ele,  pentru  că  s’aiî  judecat  a  fi  nepotrivit  să  fie  două 
Mitropolii  în  acelaşi  Provincie,  dacă  nu  cum- va  mai  în 
urmă  prin  dărnicia  împârătească  se  rumpea  o  Episcopie  de 
la  o  Mitropolie  şi  se  onora  de  ImpSrat  cu  titlu  de  Mitro¬ 
polie  sati  Arhiep’scopie,  pentru  meritul  Episcopului  tim¬ 
pului,  atunci  şi  acâsta  se  numeşte  Mitropolie,  de  şi  nti  are 
alte  oraşe  sub  ea  sad  Episcop!,  cărora  să  li  fie  Mitropolit. 
Exarhil  Provinciilor  aveaţi  adică  sub  eî  pe  Mitropolit!  şi-I 
hirotoneaţi,  de  aseminea  şi  pe  Episcopii  din  Provincia  lor. 
Exarhil  se  suplineaţi  fie-care  şefului  s6ti  propriii,  şi  tro¬ 
nului  celui  mai  înalt.  Toţi  însă  aceştia  şi  Exarhil  şi  Mi- 
tropoliţil  şi  Episcopii  să  supuneati  fie  care  tronului  celui 
mai  înalt;  şi  dacă  li  displăcea  judecăţile  Exarhilor,  Mitro- 
poliţii  şi  Arhiepiscopii,  şi  ale  Mitropoliţilor  Episcopii,  a- 
pelail  aceştia  la  cele  mal  mar!,  iar  Episcopii  la  Exarh  şi 
de  acolea  la  cel  mal  mare,  dacă  volail  să  facă  acâsta.  Pană 
în  present  Exarhil  se  numeai!  şi  Arhiepiscop!.  Să  spunem 
dec!  cum  aceste  trei  mar!  Biserici  guvernai!  tdte  Bisericile 
de  sub  ele ;  adică  Roma,  Alexandria  şi  Antioliia,  şi  cum 
egale  cu  ele  s’ail  făcut  şi  cele-l-alte  două  Biserici — a  Cons- 
tantinopolulul  şi  a  Eliel  safl  a  Ierusalimulu'.  Ierusalimul 
s’a  numit  mal  în  urmă  Elia  de  la  Elin  Adrian,  Cesarul 
Romei.  Căci  acesta  mal  în  urmă  Iarăşi  dupâ  Vespasian  şi 
Titus  distrugând  Ierusalimul,  pe  care  Iarăşi  îl  reconstruise 
Iudeii,  supărându-s°,  şi  pe  el  l-au  împrăştiat  prin  t6tă  lu¬ 
mea  vân<jându-l  în  preţ  ridicol,  oi  donând  să  se  vândă  fie¬ 
care  pe  o  mică  câtime  de  secară,  şi  sfărâmând  oraşul  şi 
templul  a  rezidit  oraşul  pe  numele  sâu,  în  care  a  aşezat 
statua  sa  spre  închinare,  blestem  de  ruinare  în  adevâr,  şi 
a  dispus  ca  de  atunci  să  se  numâscă  oraşul  Elia,  dupre 
propriul  sSi!  nume. 
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DupS  acea  s’a  onorat  şi  tronul  Ierusalimului,  rumpân- 
du-se  de  la  enoria  şi  autoritatea  Alexandriei  şi  a  devenit 
autocefal,  şi  cap  şi  egal  cu  cele-l-alte  trei  tronuri.  Dar  s’a 
ordonat  a  se  onora  dup6  cel  al  Antiohieî  şi  cu  referinţa  şi 
cu  şederea.  S’a  numit  Patriarh  şi  acest  al  Ierusalimului, 
de  şi  mal  înainte  era  Episcop  al  Cesarieî  Palestinei.  Căci 
Palestina  avea  de  Mitropolit  pe  Cesaria,  sub  care  era  Ieru¬ 
salimul,  fiind  Episcopie  a  el.  A  avut  şi  alte  Mitropolii,  ce 
poseda  sub  ele  diferite  episcopii,  adică  a  doila  Schitopole 
şi  Vasan,  a  treia  Pera,  a  patra  Vostra  sau  Arabia.  Avea 
-şi  Episcopii  autocefale  două-decî  şi  cinci,  ne având  sub 
ele  episcopii,  dar  era  ii  supuse  scaunului  Ierusalimului:  1) 
Diospole  saît  oraşul  lui  Georgie,  2)  Ascalona,  3)  Ioppi, 
4)  Gaza,  5)  Anthidon,  6)  Dioclitianopole,  ?)  Eleuteropol, 
8)  Neapol,  9)  Sevastia,  10)  Iordana,  11)  Tiberiada,  12) 
Diocesaria,  13)  Maximianopol,  14)  Capetoliade,  15)  Mira, 
16)  Ghadara,  1  7)  Nazaretli,  18)  Muntele  Tabor,  19)  Chi- 
riacopol,  20)  Adria,  21)  Gavala)  22)  Elia,  23)  Fara,  24) 
Elenupole,  25)  cea  din  Muntele  Sinaia.  A  rămas  deci  a- 
ceste  patru  mari  tronuri,  cel  al  Romei,  al  Alexandriei,  nu- 
mindu-se  fie-care  Papă,  apoi  al  Antiohieî  şi  în  urmă  al 
Ierusalimului,  numindu-se  fie-care  Patriarh,  Deci  cu  nume 
comun  toţi  Episcopii  şi  Arhiereii  se  numeau  şi  părinţi  sail 
mai  mari  sail  mal  mici ;  dar  aii  moştenit  cel  trei  Patriarhi 
de  la  început  să  se  numâscă  Papi,  adică  părinţi,  căci  Papa 
însemnează  părinte;  dar  se  numi  şi  Arhiepiscop.  Insă  a 
fost  din  obiceai  vechiu  ca  să  se  numească  cel  al  Romei 
Papă,  de  aseminea  şi  cel  al  Alexandriei  Papă,  dar  şi  cel 
al  Antiohieî  să  <^îeea  Patriarh  a  tot  Resăritul,  după  vechiul 
obiceîu  predominant.  S’a  numit  Patriarh  şi  cel  al  Ierusali¬ 
mului,  cel  ce  a  fost  la  început  Episcop  al  Cesarieî  din  Pa¬ 
lestina.  Pentru  că  dice  Canonul  al  6-lea  al  celui  întăîu  Sf. 
Sinod  din  Nicea  şi  Ecumenic:  „Obiceiurile  vechi  să  se 
păzască,  cele  din  Egipet  şi  Libia  şi  Pendapole,  ca  Episco¬ 
pul  Alexandriei  sa  albă  autoritate  asupra  tuturor  acestora, 
pentru  că  şi  Episcopului  Romei  îl  este  acâsta  obicinuit,  de 
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aseminea  şi  în  Antiohia  şi  în  alte  provincii  să  se  pSzască 
privilegiile  Bisericilor.  In  genere  este  evident  că  dacă  s’ar 
face  cine-va  Episcop  fAra  socotinţa  Mitropolitului,  pe  acela 
marele  Sinod  Ta  socotit  sa  nu  fieEpiscop“.  Şi  al  7-lea  Canon 
a  aceluiaşi  Sinod  despre  cel  al  Eliei  sau  a  Ierusalimului 
^ice:  „Fiind-că  a  predominat  obiceiul  şi  vechia  tradiţie,  ca 
să  se  cinstească  Episcopul  Elieî,  să  albă  urmarea  cinstei,, 
conservându-şi  Metropola  acea  demnitate1*.  Ce  însemnează 
ac4sta  ?  IDesaria,  după  cum  s’a  arătat,  a  fost  Metropolă  Pa¬ 
lestinei,  avea  de  Episcopie  Ierusalimul.  Acesta  dice  cano¬ 
nul  :  Ca  nu  prin  acea  că  Ierusalimul  s’a  făcut  Patriarhia 
acesta  sa-şî  diminue  din  ondrea  el,  şi  să  devină  Episcopie 
cărând,  pe  când  era  Mitropolie,  ci  se  rămână  şi  acăsta  Mi¬ 
tropolie,  dar  sub  Patriarhul  Ierusalimului,  va  hirotoni  însă 
ca  şi  mal  înainte  cel  al  Cesariei  pe  Patriarhul  de  Ierusalim, 
şi  va  avea  demnitatea  ei  acâstă  Mitropolie,  fără  nici  o  ino¬ 
vare,  fiind-că  şi  pe  cel  al  Constantinopolulul  cel  al  Iraclîeî 
din  Tracia,  Mitropolitul  Europei,  hirotoneşte  pe  Patriarh. 
Pentru  că  Bisanţiul  a  fost  Episcopie  a  Iraclieî,  şi  cel  al  Ira- 
cliel  hirotonisa  pe  Episcopul  Bisanţiulur,  unde  mai  în  urmă 
s’a  zidit  Constantinopolul.  Deci  pentru  canonul  anunţat 
mal  sus  cel  al  Iraclieî  hirotoneşte  Iarăşi  pe  cel  al  Cons- 
tantinopoluluî,  dar  despre  acâsta  se  va  arăta  cât  mal  cu¬ 
rând  în  cele  următdre,  când  vom  vorbi  despre  Tronul  Cons- 
tantinopoluluî,  cum  s’a  onorat  şi  acesta  să  fie  Patriarhie. 

Sunt  şi  unele  provincii  care  nu  sunt  supuse  tronurilor 
celor  mal  înalte,  precum  şi  Insula  Cypru,  care  a  rămas 
autocefală  cu  totul  şi  nesupuse  nici  unui  Scaun  mai  înalt, 
ci  de  sine  stătătdre,  pentru  că  s  a  găsit  în  ea  pe  Sf.  A- 
postol  Yarnava,  având  pe  piept  S  ta  Evanghelie  a  lui 
Marcu.  Sunt  şi  în  acâsta  23  de  Episcopate,  între  care  cea. 
întâia  este  Constanţa,  Iar  cele-l-alte,  Chetiul,  Amathia,  Cu- 
rion,  Pafi,  Arsenee,  Soli,  Lipithos,  Chirinea,  Tamasos,  Chi- 
thris,  Trimithos,  Carpasil. 

De  aseminea  cu  Cyprul  este  autocefală,  nesupusă  nici 
unuia  din  tronurile  cele  mal  înalte,  ci  să  conduce  cu  de  la- 
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sine  putere,  şi  care  se  hirotoneşte  de  catră  Episcopii  săi, 
este  şi  Bulgaria,  nefiind  din  început  Bulgaria;  mal  în 
urmă  pentru  că  a  fost  supusă  de  cătră  Bulgari  s’a  numit 
Bulgaria,  A  rămas  şi  acâsta  autocefalii,  pentru  ca  răpin- 
du-se  de  cătră  puterea  împăratului  din  mânile  Bulgarilor, 
adică  de  împăratul  Domnul  Vasilie  Porfirogenitul  şi  ne  a- 
atârnată  în  tot-dâuna  de  Biserica  Constantinopolului.  De  a- 
ceea  şi  păna  acum  Cyprul  şi  Bulgaria  primesc  EpiscopI  de 
la  împăratul.  Se  hirotoneaţi  deicl  aceştia  de  catră  proprii 
Episcop!,  cum  s’a  dis,  şi  se  numeaţi  Arhiepiscopi,  ca  au¬ 
tocefali.  Arej^şi  Bulgaria  mal  mulţi  de  trel-^ecl  de  episcopl, 
asupra  carora  este  supra-pus  şi  oraşul  Ahrida,  şi  acum 
şi  despre  acestea. 

Trebuea  dar  să  fie  perfect  corpul  Bisericel,  a  căria  cap 
■este  Christos.  Tot  corpul  se  guvernează  prin  cinci  simţiri 
şi  na  prin  patru,  de  aceea  a  economisit  Sfântul  Spirit  ca 
Patriarhiele  sa  fie  cinci,  care  sunt  un  corp,  o  Biserică,  ţi¬ 
nând  cele  cinci  Patriarhii  locul  simţurilor.  Dupre  cum  deci 
orl-ce  corp  animal  se  guvernează  de  cătră  cinci  simţiri,  iar 
dacă  ar  lipsi  una  din  simţiri  corpul  este  neperfect,  ast-fel 
şi  Biserica  lui  Christos  un  corp  fiind  t<5tă  şi  una,  sprijinită 
pe  credinţa  în  Christos  Fiul  lui  Dumnezeu,  se  guvernează 
de  cinci  Patriarhate,  ca  de  cătră  simţiri.  Care  Patriarhie 
■ţine  întâmplător  locul  cutârel  simţiri,  şi  care  al  alteia,  nu 
-«ste  timpul  de  a  spune  acum. 

Deci  fiind-că  este  necesar  să  fie  cinci  Patriarhii,  din 
eausa  amintită,  de  aceea  a  îndemnat  Sfântul  Spirit  pe 
Sfântul  al  doilea  Sinod  Ecumenic,  din  Constantinopol,  a- 
dunat  contra  lui  Macedonie  pnevmatomahul,  pe  timpul  ma¬ 
relui  împărat  Teodosie,  fiind  presenţl  toţi  Arhiereii  Ispaniel 
şi  preşe^ând  tronurile  cele  maţ  înalte,  adică  cel  al  Romei 
Darnas  şi  al  Alexandriei  şi  al  Ierusalimului  şi  al  Antiohiel, 
ah  ordonat  prin  canon  sa  albă  şi  Constantinopolul  egale 
privilegii  cu  bătrâna  Roma.  Dice  canonul  trei  a  acestui 
Sinod :  „Ca  Episcopul  Constantinopolului  să  albă  privile¬ 
giile  ondrel  după  Episcopul  Romei,  pentru  că  acâsta  este 
Roma  nouă. 
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Ast  fel  şi  Sinodul  Ecumenic  al  patrulea  adunat  în  Hal- 
cedon  prescriind  numărul  eparhiilor  ce  datoresc  să  se  su¬ 
pună  lui,  a  amintit  ca  causă  cea  mal  raţionată:  „Cad  dice 
canonul  XXVIII  a  acestui  Sf.  Sinod:  In  tdte  urmând  ho- 
târîrilor  Sfinţilor  Părinţi  şi  canonul  cel  de  curând  cetit  a- 
celor  150  Iubitori  de  Dumnezeii  episcopi  adunaţi  pe  timpul 
piosului  întru  amintire  marele  Teodosie,  ce  a  fost  împărat 
în  împărăteasca  cetate  a  Constantinopoluluî,  Roma  nouă, 
cunoscându-l,  acelaşi  şi  noi  hotărâm  şi  notăm  pentru  pre¬ 
rogativele  .preasfintel  Biserici  cel  din  Constantinopol,  Roma 
nouă.  Căci  şi  tronului  Romei  vechi,  pentru  că  împărăţa 
acel  oraş,  părinţii  I-atî  dat  de  bună  samă  prerogativele. 
Deci  de  acelaşi  motiv  mişcaţi  cel  150  Iubitori  de  Dumnedeiv 
episcopi,  aceleaşi  prerogative  a  dat  şi  preasfântului  tron — 
Romei  nouă,  bine-judecend,  cinstindu-se  oraşul  cu  împă¬ 
răţie  şi  Senat,  ca  să  albă  egale  prerogative  cu  Roma  ve¬ 
che  şi  să  se  mărească  în  lucrurile  bisericeşti  ca  aceia,  fiind 
a  dotta  după  aceia :  că  nu  numai  pe  MitropoliţiI  Ponticiel  şi  a 
Asiei  şi  a  Diecesiel  Traciel  sâ-l  hirotonăscă,  ci  încă  şi  pe 
episcopii  amintitelor  Diecesil,  ce  sunt  între  barbari,  sub 
(Jisul  preasfinţit  tron  al  preasfintel  Biserici  din  Constanti¬ 
nopol  ;  adică :  Fie-care  Mitropolit  a  dieceselor  amintite  cu 
Episcopii  Eparhiei  hirotoneşte  pe  Episcopii  Eparhiei,  după 
cum  dispun  D-^eeştile  candne ;  Iar  MitropoliţiI  amintitelor 
diecese  se  hirotonesc,  cum  se  <^.ice,  de  Arhiepiscopul  Cons- 
tantinopolulul,  făcându-se  alegerile  prin  voturi  după  obi- 
ceîu,  raportându-se  la  el 

Vedt  cum  din  canonul  acesta  se  combat  pe  faţă  bărfi- 
toril  cel  ce  <Jic  ca  să  se  protimisască  cel  al  Romei,  din 
causa  Sfântului  Petru  ?  Iată  dar  canonul  acesta  a  Sfântu¬ 
lui  Sinod  expres  dice,  pentru  că  Roma  este  Împărăţie,  de 
aceea  are  protia  (întălatatea).  Cuci  pănă  atunci  şi  mult 
timp  se  trimetea  de  acolo  împărat  la  împărăţia  Constan- 
tinopolulul ;  când  însă  a  încetat  de  a  fi  împărăteasă,  pen¬ 
tru  că  s’a  subjugat  de  alte  neamuri  şi  de  poporul  Got 
barbar,  şi  acum  să  stăpâneşte  de  acelea,  prin  urmare  că- 
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<Jând  acea  împărăţie  cade  şi  din  primaţie.  Era  Constanti- 
nopolul  al  doilea  tron  de  la  Sântul  Sinod  al  doilea  Ecu¬ 
menic,  de  aseminea  după  al  IV  Sinod  şi  după  al  VI  Sinod 
Ecumenic,  în  care  se  enumără  si  ordinea  fie-cărul  tron. 
După  cel  al  Constantinopolulul  s’a  ordinat  al  treilea  cel  al 
Alexandriet,  după  acesta  cel  al  Antiohie!  şi  al  cincilea  cel 
al  Ierusalimului.  Deci  fiind  că  Roma  a  cătjut  din  Imperâţia 
sa,  pentru  care  se  şi  protimisea,  şi  acum  stă  sub  barbari, 
a  căţjlut  cu  desăvârşire  şi  din  prerogative ;  dar  pentru  că 
acăsta  are  împărăţie  a  şi  rămas  întâiul  cn  adevărat  tronul 
cetăţel  împărăţitdre  a  Constantinopolulul,  fiind-că  cea  an- 
teridră  a  încetat  de  a  împărăţi,  mal  ales  pentru  că  s’a  rumpt 
de  la  cele-l-alte  tronuri.  Căci  dice  canonul  XXXVI  a  Sfân¬ 
tului  Sinod  al  şaşelea  Ecumenic,  rămăind  cele  4'8e  de  cef 
150  de  părinţi  ce  s’ati.  adunat  în  acăstă  cetate  împarătăscă, 
şi  a  celor  630  adunaţi  legiferând  atl  hotărît :  Ca  tronul  Cons- 
tantinopolulnl  să  se  bucure  de  egale  prerogatitive  ca  şi 
tronul  Romei  vechi.  Şi  în  lucrurile  cele  Bisericeşti  să  se 
onoreze  ca  acela,  fiind  al  doilea  după  acela,  după  care  nu- 
meri-se  tronul  marelui  oraş  al  Alexandriei,  apoi  al  Marel 
Cetăţi  a  Antiohie!  şi  după  acesta  a  cetăţel  Ierusalimului. 
Ve^I  cum — că  după  împărăţii  a  regulat  şi  tronurile?  Mal 
întălu  cele  două  Cetăţi  împărăteşti,  Roma  veche  şi  nouă, 
apoi  fiind-că  Egipetul  a  fost  mal  mare  de  cât  împărăţia 
Antiohiel,  s’a  regulat  al  treilea  cel  al  Alexandriei,  şi  fiind¬ 
că  şi  în  ierusalim  a  fost  împărăţie,  iar  tronul  eî  a  fost  mal 
mic  de  cât  cel  al  Antiohiel,  şi  pentru  că  Corifeul  Petru  a 
fost  cel  întălu  Episcop  al  Antiohiel,  ci  încă  şi  Palestina 
era  o  parte  a  Alexandriei,  fiind  şi  acăsta  Libică,  şi  s’a 
detras  de  la  acesta,  de  aceea  enoria  el  este  mal  mică  de¬ 
cât  a  celor-l-alte,  pentru  aceea  s’a  făcut  Patriarhie  şi  mal 
pe  urmă ;  cu  dreptul  dar  s’a  regulat  după  Antiohia.  A- 
cestea  despre  ordinea  celor  cinci  Patriarhate  şi  despre  nu- 
mirele  lor,  S’a  numit  şi  cel  al  Ierusalimului  şi  cel  al  Cons¬ 
tantinopolulul  Arhiepiscopi  şi  Patriarhi.  Arhiepiscopi,  pen¬ 
tru  că  erau  Episcopii  cel  întălu,  apoi  aii  devenit  autocefali, 
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şi  de  sine  stgpânitorl.  Iar  Patriarhi  pentru  că  s’ait  onorat 
de  o  potrivă  cu  cel  de  mal  înainte  trei  Patriarhi  şi  s’aii 
învrednicit  de  aceiaşi  on<5re  şi  ordine,  de  aceea  şi  Patriar¬ 
hul  Constantinopoliel  se  subscrie :  Arhiepiscop  Romei  Nouă 
şi  Patriarh  ecumenic — ,  pentru  că  a  luat  privilegiile  şi  pri- 
măţia  Romei.  Căci  mal  înainte  Roma  era  împgrateasa  Uni¬ 
versului,  apoi  Iarăşi  mal  în  urmă  Constantinopolul,  da  a- 
ceea  şi  Papa  este  ecumenic  şi  cel  al  Constantinopolulul 
ecumenic,  dar  nu  mal  puţin  şi  cel-l-alţ!  trei  sunt  ecume¬ 
nici,  pentru  acea  Patriarhul  Constaniioopoliel  se  dice  ecu¬ 
menic.  Dupre  cum  avea  cel  al  Romei  prerogativa  de  a  ju¬ 
deca  acusaţiunele  şi  apelurile  făcute  a  upra  celor-l-alţî  Pa¬ 
triarhi,  fiind-că  şi  cel  al  Constantinopolulul  a  luat  prero¬ 
gativele  celui  al  Romei,  este  evident  ca  şi  acesta  p<5te  se 
judece  pe  cel  trei  Patriarhi  amintiţi. 

Acum  dar  sa  cercetăm  şi  despre  provinciile  şi  oraşele 
supuse  tronului  Constantinopolulul  şi  cum  s’ah  supus.  Mal 
întăiu  s’ait  detras  Mitropoliţil  în  al  patrulea  Sinod,  şi  E- 
piscopil  şi  ceî-l-alţl  ce  eratî  în  Orient  şi  administraţia  de 
sub  cel  al  Antiohiel  şi  în  Occident  de  sub  cel  al  Romei. 
Doi  Exarhî  al  diecesel  Orientului,  carii  eratt  asupra  altor 
Mitropoliţl,  ce  se  ţineai!  sub  aceştia,  s’aii  supus  atunci  îm¬ 
preună  cu  Mitropoliţil  de  sub  el  celui  al  Constantinopo¬ 
lulul  ;  adică  cel  al  Cesariel  Capadociel  şi  cel  al  Efesuluî 
Asiei  şi  de  atunci  aii  rSmas  sub  cel  al  Constantinopolulul. 
Cine  sunt  aceştia  şi  câţi,  vom  expune  mal  în  urmă.  Apoi 
de  la  diecesa  Occidentului  s’ait  supus  de  aseminea  doi  Exarhî 
atunci  celui  al  Constantinopolulul,  fiind  pesle  alţi  Mitropo¬ 
liţl,  carii  eravt  sub  diecesa  lor,  cel  al  Thesaloniculul  şi  cel 
al  Corintului,  şi  att  urmat  acestora  şi  Mitropoliţil  de  sub 
el  şi  Arhiepiscopii  acestora  sub  cel  al  Constantinopolulul. 
Vom  spune  şi  despre  aceştia  cine  sunt  şi  câţi.  încă  şi  Si- 
cilia  şi  dupS  acea  şi  Calabria  a  fost  sub  cel  al  Constanti- 
nopolulul  şi  sfinţitul  Severin  şi  care  se  numeşte  Nicopol. 
Avea  tdtă  Sicilia  un  Mitropolit,  pe  cel  al  Syracusel,  Iar  t<5te 
•cele-l-alte  Biserici  a  Sycilieî  erail  episcopate  ale  Syracusel, 
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şi  chiar  Panormul  şi  Thermele  şi  Cephaludiul  şi  cele-l-alte. 
Apoi  Calabria  Iarăşi  avea  un  Mitropolit  pe  cel  al  Ragusel. 
Avea  şi  alte  Episcopii  sub  ea,  adică  pe  cea  a  Taorianeî, 
unde  este  Mănăstirea  Sfintei  Fântâni,  adica  pe  cel  al  Bi- 
bonei,  în  a  cărui  loc  acum  este  Meletul,  pe  cel  al  Cons- 
tantiel,  care  se  numeşte  acum  şi  Cusenţia  şi  t<5te  cele-l-alte 
care  eraţi  sub  cel  al  CalabrieT.  Era  şi  Sinţitul  Severin  Me¬ 
tropolă  având  şi  ea  deosebite  episcopate  ca  Calliopolul. 
Asyla,  Acberontia  şi  altele  şi  sunt  şi  aceste  Biserici  înscrise 
în  tacticele  liste  ale  Nomocanonului  între  tronurile  Cons- 
tantinopolului.  Dar  şi  însăşi  Catana  fiind  Episcopie  din 
vechime  a  Syracuseî  s’a  onorat  de  cătră  Împăraţi,  din 
causa  Sfântului  Leontie,  Episcopul  ei,  cu  titlu  de  Arhie¬ 
piscopie,  de  aceea  nici  n’are  episcopii  sub  ea.  Dar  în  tac¬ 
tice  se  enumera  şi  acâsta  între  tronurile  Constantinopolu- 
lui.  S’a  adaus  şi  tronul  Sicilieî  şi  al  Calabriei  şi  a  Sfântului 
Severin  la  cel  al  Constantinopolulul  detragându-se  de  la 
Roma,  când  barbarii  aii  subjugat  pe  Papa  şi  a  supus  Roma 
şi  a  făeut’o  ca  a  lor.  De  aseminea  şi  Creta  fiind  sub  Roma 
a  devenit  sub  cel  al  Constantinopolulul.  Dar  înainte  de  a- 
cestea  se  găseşte  că  Papa  poseda  unele  părţi  neînsemnate 
şi  unele  episcopii  în  parte  în  Sicilia  şi  Calabria;  căci  Me¬ 
tropolele  şi  pe  cei  din  ele  le  poseda  cel  al  Constantinopo¬ 
lulul  pănă  la  venirea  Francilor.  încă  şi  în  Lombardia, 
Apulia  şi  în  t6te  regiunele  de  acolo,  că  Metropolile  litorale 
se  găsesc  că  le  poseda  mai  înainte  cel  al  Constantinopo¬ 
lulul,  Iar  restul  cel  al  Romei.  Aşa  că  şi  aceste  regiuni  le 
poseda  cei  doi  în  părţi.  Căci  se  găseşte  Marcu  minologul 
şi  poetul  trimis  în  Hidrund  ca  Mitropolit  de  cel  al  Cons¬ 
tantinopolulul.  Fiind-ca  tot  ducatul  Longobardieî,  care  era 
al  veche!  Ellade,  sta  sub  împăratul  Constantinopolulul,  Iar 
Papa  era  ca  separat  de  cătră  alte  popdre,  pentru  acea  şi 
Patriarhul  poseda  Bisericile  şi  de  la  cel  al  Constantinopo¬ 
lulul  îşi  primiail  preoţi  şi  Brandisiul  şi  Tarentul,  lucru  pe 
care  nimeni  nu’l  ignoră.  DupţT  ce  Francii  aii  ocupat  a- 
cest  ducat,  de  atunci  cel  al  Romei  a  hirotonit  în  t6te  acele 
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Biserici.  Câtă  regiune  poseda  împăratul  Constantinopoluluî, 
sau  s’a  ocupat  după  acea  de  la  popdrele  barbare,  de  sigur 
ca  şi  Patriarhul  Constautinopolului  hirotonea  acolo;  apoi 
Borna  înstrăinându-se  cu  totul  de  Constantinopol,  a  dom- 
nit  asupra  altora.  Cât  despre  aceea  că  Papa  poseda  în  parte 
mal  înainte  în  Sicilia,  se  vede  din  viaţa  Sfântului  Grigorie^ 
Episcopul  Acragandelov,  dar  şi  pe  cel  ce  se  numeşte  acum 
al  Gergendiuluî.  Să  scrie  acolo  că  Papa  a  hirotouit  pe  SI. 
Grigorie  Episcopul  Acragandelor.  Dar  pe  alunei  nu  se  se¬ 
parase  încă  cu  totul  Roma  de  Constantinopol.  Ţinea  deci 
Constantinopolul  de  mult  timp  în  parte  şi  Sicilia  şi  Calabria. 
Iar  Papa  numai  fdrte  puţină  parte,  precum  şi  în  Lombar- 
dia,  păDă  la  instreinarea  Papei. 

De  atunci  Papa  s’a  înstreinat  şi  de  aceste  regiuni  pănă 
la  venirea  Francilor,  cum  am  (Jis,  Deci  acum  posede  pă¬ 
ţitul  de  D-deiî  tron  al  Constantinopoluluî,  pe  care  Ta  înfi¬ 
inţat  de  la  început  Andrei  cel  întalu  chîemat,  făcându-se 
în  el  întăîu  Episcop  al  Cetăţei,  pe  când  era  încă  Bizanţiul, 
o  parte  nu  mică  din  Europa  şi  Asia,  după  cum  arăta  mal 
în  urmă,  regiunele  cele  de  pe  lângă  Marea  Adriatică,  cele 
de  la  llyric  pană  la  Propontida,  unde  este  Constantinopolul, 
şi  de  acolo  pănă  şi  în  Hersonesu  şi  Hazaria  şi  Gotliia  şi 
Haldea,  şi  Avasghia  şi  Iberia  şi  Alania,  căci  şi  Mitropoliţi 
se  trimet  în  ea  de  cătră  Patriarhul.  n)  Dar  încă  şi  t<5te  ora- 

l)  Pentru  cunoştinţa  celor  ce  se  ocupă  cu  cestiunele  eclesias- 
tice  am  publicat  aicea  în  notetote  episcopatele  din  Dacia  Traiană 
şi  mai  ales  Aureliană,  câte  se  află,  dupe  listele  ce  s’au  conservat 
despre  Miti’opoliile  şi  Episcopiile  supuse  Tronului  Patriarhului 
de  Constantinopol.  Dupe  tote  datele  cunoscute  de  noi  Românii  am 
fost  mai  în  tot-deuna  sub  Patriarhatul  din  Gonştantinopol,  mai 
înainte  încă  de  Sinodul  din  Halcedon,  adică  cam  de  când  Patriar¬ 
hatul  de  Constantinopol  a  fost  înfiinţat  prin  al  Il-le  Sinod  Ecu¬ 
menic.  Dacă  înainte  de  acesta  epocă  noi  am  fost  sub  jurisdicţia 
Patriarhatului  Romei,  este  forte  probabil  că  acâsta  a  avut  loc 
mai  mult  nominal,  şi  dar  n’am  stat  de  cât  pănă  când  s’a  înfiinţat 
cel  al  Constantinopoluluî.  Acâsta  resultă  dinCatalbgele  ce  ni  s’au 
conservat.  Iata-le : 

Notitiae  Grraecorum  Episcopatum  a  Leone  Sapiente  ad  Androni- 
cum  Palaelogum(886 — 911),  pe  timpul  Patriarhului  Fotie  Consultă^ 
Geoffry-de-Ville-Harduin  (pag.  292).  Cetim  : 
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şele  de  pe  marginea  Dunăre!,  Iu!  sunt  supuse,  adică.  a  flu 


Tacji;  TcpoxafkSpia;  MrjTpoTCoXiTajv  xai  Autoxe^oXcov 
XOuCOV  TsXouVTtOV  Uk6  T O)  AttOTToXlXOV  Spovov  TQL'JTr^ 


xai  £icw- 
Tfj;  $£0- 


tpiXaxTO’J  xai  ŞacriXiScc;  ito'Xswq. 

Ordinea  şederei  Mitropoliţilor  şi  a  celor  independenţi  şi  a  E- 
piscopilor  ce  sunt  sub  tronul  apostolic  al  acestei  de  D-4eu  pacjite- 
şi  împerateştî  cetăţi. 

1)  ’Ercapyias  ©pqcxYjs  6  d>Xi7roLnr6X£co;  a  29.  (In  Provincia 
Thraciae  Philippopoleos).  Al  Eilipopolef  Eparhia  Thraciei. 

2)  ’lvrcapyia^  ^UAip.dvToo  6  ’ÂSpixvooTroAEio;;  a  32.  (In  Pro¬ 
vincia  Aemimonti  Adrianopoleos).  ^1  Adrianopolului  Eparhia  Mun¬ 
telui  Emu. 

3)  ’Ercapyia;  zPoZoTz-f\ţ  6  TpaiavourcoXfito^.  (In  Provincia  Rho 
dopes  Traianupoleos).  AI  Traianupoliei  Eparhia  Rodopeî. 

Miypi  tootcov  oi  MYjTporcoXîTat.  Kal  Xoittov  soSeuOev  apjro’jxot. 

oi  aoTOxe^Xoi.  Până  aicea 
cep  cei  independenţi. 

4)  JEiz7.pyi?ţ  Muatac,  6  OButow  ’ApyteTtiaxoiros  al  35.  (In 
Provincia  Mysiae  Odyssi  Arehiepis^opus).  Arhiepiscopul  OdiseT 
(Yarnei)  Eparhia  Misiei  a  35. 

5)  ’E^py ’ivţ  Exufhas,  6  Towyjs  al  36.  (In  Provincia  Scythiae 
Tommorum).  Al  Tomeî  a  36,  Eparhia  Scithiei. 

6)  ’Euapy ioiţ  ©paxY);  6  NixotoXeio^  a  50.  (In  Provincia  Thra- 
ceae,  Nicopoîis).  Al  Nicopolieî  al  50,  Eparhia  Traciei. 

7)  'E^ap/tas  ’AiuuuidvToo,  6  Mtffu.Spiag  a  67.  (In  Provincia 
Aemimontis  Mesembriae).  Al  Mesim briei  a  67.  Eparhia  Munte¬ 
lui  Emu. 


Mitropoliţii.  Iar  de  aicea  înainte  în- 


Episcopate  în  Provincia  Tracieî : 

1)  cO  ^tXL7T7ro07r6X£co;  (Philippopolis),  2)  AtoxXYjTiavouuo- 

Xeco;,  (Dioclitiannpoleos)  3)  6  ĂtoaTcoXsco;  (Diospolis). 

*  In  Eparhia  Emimontului  Episcopii: 

1)  cO  ’ASpiavouicoXsto;  (Adrianopolis),  2)  6  MsomSpîa; 
(Mesembriae),  3)  h  ^to^oTroXeto;  (Sosopolis),  4)  nXo’jTtvowc- 
Xeto<;  (Plutinupolis),  5)  6  Zol'Stov  (Zoidum). 

Alte  Episcopate  în  aceiaşi  Provincie : 

1)  cO  Mapxtavoi/jtoXscos  (Marcianopolis),  2)  'PoSotto'aoo 
(Rodostoli),  3)  6  Tpamapurxoo  (Tramarisci),  4)  6  N6£cov  (No- 

borum),  5)  Esxeos^tov  (Zecedeporum),  6)  6  Eapxaprjs  (Sarcarae). 

Tot  în  acostă  Provincie  încă  urmatorele  episcopate  : 

1)  eO  Tpatavo’jTtoXsco^  (Traianopolis),  2)  o  too  n/;poj  (Perij, 
3)  6  ^Ava<xTa<nouTcoX£co<;  (Anastasiopolis). 

Etaiv  §£  oi  dirocnrav0£VT£<;  £x  T?j<;  'Ptoua’ixfj*;.  Nov  teAouv- 
T£^  ukO  tov  S'povov  KtovcTavTtvo’j7r67v£(o^  MY)Tpc7roXiTai  xai 
lauxoo^  ovt£^  âirtaxoTTGi.  La  finele  catalogului  se  ceteşte :  Sunt 
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viului  Danubiti  şi  oraşele  Capadocieî  şi  părţi  din  Armenia 


dar  Mitropoliţii  cel  ce  s’au  rumpt  din  jurisdicţia  Romei,  şi  acum 
sunt  sub  Scaunul  Constantiuopolului  şi  carii  au  sub  ei  Episcopi: 

Intre  alţii  găsim :  6  ©cao-aXoviV^  (Thessalonicae)  al  Thesa- 
loniculuî,  6  NucoiroXeto;  (Nicopolis)  al  Nicopoleî,  detraşi  de 
sub  jurisdicţia  Patriarhatului  Romei  şi  anexaţi  la  Patriarhatul 
clin  Constantinopol.  Când  s'au  substras  de  sub  Roma?  Nu  se  ştie 
positiv.  probabil  dupe  Sinodul  din  Halcedon.  Pana  la  un  timp  Pa¬ 
triarhul  Romei  spre  a’şi  impuue  pretenţia  4e  suprimaţi©  asupra 
întregei  Biserici,  se’ntinse-se  cu  jurisdicţia  sa  pana  sub  zidurile 
Constantinopol  ului,  dar  curând  ne  putând  OrthodoxiT  Orientali 
suferi  acest  a  bus,  la  Sinodul  din  Halcedon  au  hotarît  ca  părţile 
peninsulei  Balcanice  şi  acele  de  peste  Dunarea  din  Pont  şi  Tra- 

oeia  sa  stea  sub  jurisdicţia  Patriarhului  de  Constantinopol.  eOoxoi 
7rpoT£Te0r)(j7.VTy}  luvoScp  xrj;  1'  oivdxavTtvooTOAeco;,  Sta  t o  \jizo 
xtbv  iOvtbv  xaxsy£aGn  xov  flarcav  xrj;  7rp£a-j3’jxspa;  Ptoain;. 
(Aceştia  s’au  adaus  la  Sinodul  Constantinopoiului,  penfru  că  Papa 
Romei  Vechi  era  subjugat  de  popbrele  nâvalitore).  Acesta  în- 
samna  atât  ca  Papa,  din  causa  invasiunelor  poporelor  barbare  îu 
ţările  dintre  Italia  şi  Constantinopol,  ne  mai  putend  administra 
Ilirieul  în  tota  întinderea  lui,  justifică  pentru  ce  s’au  rumpt  de 
sub  jurisdicţia  papală  aceste  Mitropoliate. 

CII  7iapouaa  £xG£at;  iysyovtt  Iv  exu  6391  (883)  Ik i  x?j;  [3a- 
atXta;  Kupou  AsovGo;  xou  ao'poO  xai  <Î>oxioj  ITatptlpyou. 

Presanta  expunere  s’a  făcut  în  auul  6391  (883)  pe  timpul  Im- 
peratului  Domnul  Leon  cel  înţelept  şi  a  iui  Fotie  Patriarhul. 


lisei  xrj;  xacjsio;  xtov  S'povov  xtov  MqxooiroXtxSv,  xîv£;  aoxtov 
Xsyovxat  £,apyoi  xai  U7repxtut.oi,  x(v£;  ux£pxt;/.ot  ulgvgv. 

De  ordine  thronorum  Mitropolitanorum,  quinam  ex  illis  dicau- 
tur  exarhae  et  hypertimi,  et  qui  hypertimi  tantum. 

La  finele  acestui  catalog  de  ordine  cetim  nurmatbrele : 

’Eyevsxo  ucrxspov  xai  âv  xq  Ouyypoj3Xayta  Suo  Mr|xporcoAîxat, 
xai  6  jjlIv  £i;  iyti  xov  toizoj  xrj;  NixGp.r|oha;,  xai  sSjapyo;  AsyExat 
xal  7ia<rr|;  Ouyypta;  xai  UAayrjvctiv.  cO  8s  £xspo;  Xsyexai  Mrjxpo- 
toXixy);  p-epou;  O jyypopXaytag  xai  xov  xottov  iirejrtov  xo3  ’A- 


ţxacmx;. 

Posteris  temporibus  constituti  sunt  in  Ungrovlahia  duo  Metro- 
politae,  quorum  alter  t^net  locum  Nicomidiensi»  et  dicitur  exar- 
chus  totius  Ungariae  et  plagenarum.  Altjr  dicititur  Metropolita 
partis  Uugrovalachiae  geritque  vices  Amateui. 

’Eysv&xo  £<p  rjucov  x<xt  M qxpoiroXtXYjţ  BiSvvr|;. 

Ractus  est  etiam  nostra  aetate  Metropolhanus  Antistes  Bidyniae. 

Kat  âv  xrj  MaopopXotyta  £X£po;. 

Et  alius  in  Moldavia  seu  Nigra-Valahia. 
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ţi  Insulile  Oielade  şi  t<5ie  cele-l-alte  de  sub  împSrăţia  Cons- 

Kat  lv  TY)  raXixor),  Y]rt^  rjv  ui £po$  x?j;  ptxpa;  Penata*;. 

Et  Galitsae,  quae  erat  pars  ininoris  Russiae. 

'Orccu'  o  H axptxp^Y]^  npb '  Sscrrcorqv,  urj  ojtol  flzvi- 

Xeo)^  6 iov. 

kai  ei  p.ev  evt  Pcuaato;  dtv5po)7coc,  x-  l  rfov  e^eveararcov,  ou  -poa- 
xlOrjat  to  ovou.%  auxou.  El  St  6x p6xpo;  olo;  *qv  6  Toui7ipoxtx£r)<; 
xai  oi  xq^  BXa^us  Aecntoxxi,  xat  oi  xou  \AX6a voj  TrpoaxiOrj'Tt 
xxi  to  o  vouă,,.. 

k 

Et  si  quidam  Graeca  stirpe  sit  ortus,  nomen  ejus  non  apponi- 
tur,  sit  barbaros,  qualis  Tomprotitzes  -extiiit,  vel  sunt  Valachiae, 
vel  Albanorum  Despota  apponit  nomen.  (pag.  354,  opul  citat). 

In  notiţele  Patriarhatului  Constantiuopolitan  ia  ordinea  şederei 
Mitropoliţilor  cetesc : 

a  29.  ’Eît.pyta  QcoUrjs  6  dnXiTtTro’JTro'Xeco^ 

Provincia  Tliraciae  Philippopolis; 

a  30.  'Eirapyix  PoSoTrrj^  6  Tp:  tavouitoXeco^. 

Provincia  Rhodopae  Traianupolis. 

a  32.  ’F+TZ'xpyi'x  Aî^Yip.ovTou  o  ’A$ptavo’.nt6X*tos. 

Provincia  Aeinimonti  Adrianupolis. 

a  33,  ’fvrcapyia  Tirj;  auxfc  MapxiavonrcoX eco;. 

Provincia  Ejusdem  Marcianupoleos. 

Iar  între  Arhiepiscopii  autocefali  cetesc: 

1.  ^Eâapytx  My)0T7<;  6  ’O^uaov,  7)iai  Ba pv*q<;  Xsyexxt. 

Provincia  Mysiae  Ody^si  vel  Barae. 

2.  ’Ercapyta  XxuQlaţ  6  “Touyjc. 

Provincia  Seytliiae  Tomis. 

Ta!jsi^  x&v  M*r)Tpo7roXiTtov  xaQfiţ  dva^eypaTrTrt  lv  xcp  yapxo- 

(p  jXaxtoj  xal  ocrot  ’E^iaxorcoi  x£v  utio  MY)xporcoXiX7<;.  (Or  do  Mi- 
tropolitarum  prout  des'riptus  est  in  Chartophylacio,  et  quot  E- 
piscopi  subsînt  Mitropolitis,  pag.  316,  opul  citat). 

a  28.  La  Eparhia  sau  Provincia  Thraciel  cetesc  urm&tdrele 
Episcopate : 

'O  duXtTiîrouuoXetos,  Philippopolis.  cO  AoxXrjxtavouTroXeco^ 
Dioclitianopolis.  eO  l£(3a<7T07r6Xeto<;.  Sebastopolis,  eO  Aioo*7rd- 

Xetoc,  Diopolis. 

a  29.  In  Provincia  Rhodope  : 

eO  TpaiavouTioXetix;,  Traianupolis.  eO  Toîrrjpov,  Topiris.  eO 
’Avao-Oao-toîroXeto^,  Anastasiopolis. 

a  31.  Iu  Provincia  EmimontuIuL; 

eO  ’A^ptavouTroXeo)^,  Adrianupolis.  cO  Meatp.6plac,  Mesim- 
briae.  eO  XwCotioXews,  Sosopolis.  cO  nXouxivou7r6Xea)^  Pluti- 
nopolis.  eO  Tpolotov,  Troidarum.  'O  ’AvaaTîiaiOTCoAEfoţ,  A- 
nastasiopolis. 
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tantinopolului,  care  sunt  multe,  şi  cele  două  insule  fdrte 
mari :  Creta,  Eubea,  unde  este  Euripul,  ci  incă  şi  Pelopone- 
sul  şi  Grecia,  îar  Ciprul  este  autocefal,  după  cum  s’a  scris. 
Dar  şi  în  Rusia  mare  de  la  Patriarhul  Constantinopolulu! 
să  trimite  Mitropolit.  Eparhiile  deci  şi  Mitropoliile  înscrise 
şi  supuse  tronului  Constantinopolulu!  sunt  acestea  şi  în 
Orient  şi  în  Occident  şi  în  alte  părţi : 

1)  Cesaria  Capadocieî,  avănd  8  episcopii. 


a  32.  A  altei  Provincii  (de  est  hic  nomen  Provinciaej. 
rO  MapxiavouTOXeo;,  Marcianupolis.  eO  PoSoaxoXou,  Rhodos- 
toli.  eO  TpauapiVxwv,  Tramariscorum.  eO  Noooov,  Noborum. 
eO  ZexeSiTtcov,  Zecedeporum.  e0  ExapLci  Scariae. 

CH  Y^ovuta  StaTUTia)^  Trapa  tvj  Bxot/  sco;  Asovxo;  xou  ctgoou, 
vtzloz  iyO'jai  xa^EG);  oi  0pcvo*.  xtov  ExxqXiqaitov  xd>v  uTroxEtufvcov 

x<p  riatota py'f]  KtovaTavTivo'JTroAeo);. 

(( >rdo  dispositus  per  Imperatorem  Leonem  Sapientem  et  seriam 
habeant  throni  Eeelesiarum  Patriarchae  Constantinopolitano  sub- 
jectarum). 

La  No.  60  cetesc :  eH  ‘Ptoata-Rusia,  la  61.  ’AXavia-Alania. 
la  71.  Apiorpa-Dristra  între  Mitropolii ;  iar  între  Arhiepis¬ 
copii:  a  34.  'HToxSda,  Gothia,  a.  32.  CH  Kap7raQo;-Carpathus, 
a  33.  CH  Meatu^pta-Mesembriae,  a  35.  -o  jyota-Sugdiă,  a  36 
ai  <l>:,uXXai-Phulli. 

vEx6sti^  Ba aO  e coc  Kupiou  ’AvSpovixov  xou  IlaXaioXoYO  J  t ou 
"y/povxoc,  oizoiţ  vuv  Eyoucn  xa^EG);  ai  uxoxEtuisvai  MqxpOucXEi; 
tŞ  riaxpiapyixâ  â'povcp  x*?j;  RovaTavTtvouTroXeu);. 

(Expositio  Imperatoris  domini  Ardronici  Paleologi  Senioria,  quem 
locum  nune  teneant  Metropoles,  quae  Constantinopolitano  throno 
subjeeti  sunt.  La  anii  1282 — 1328. 

Intre  Mitropoliţi  la  No.  82  se  dace: 

cO  ’AXavta^,  xat  aOirj  62  GUTa,  84  Ysyovev.  Al  AlanieT,  şi 
acesta  fiind  a  62  s’a  tăcut  84. 

La  81.  cO  Xit(3lov  xa  Xtx[3aoa  svdpia  ovxa  xr^  u.£yxXy);  Pco- 
ata^  MtjrpoTioXY)^  YEvovaor  etcI  xr^  Kupou  ’AvSpovtxou,  etu  tou 

llaxptapyoj  ’lcoavvou  FXuxsco^.  AlLitvaniel.  L:tvaniatiind  enorie 
a  Marel  Roşii  s’a  făcut  Mitropolie  pe  timpul  Domnului  Andronp, 
când  era  Patriarh  loan  Gliclii. 

La  83.  eO  foxOtac,  xai  au0Y)  aoy iSTUo-xoTrq  ouTa  Mqxpo7ro7a^ 

YEyovEV.  Al  Grothiei,  şi  acesta  fiind  Arhiepiscopie  s’a  făcut  Mi¬ 
tropolie. 

La  103.  cO  ApWtax;  xai  #j0Y|  81  ouo-a  xax*q/XY)  e;  107. 
Al  Distrei,  şi  acesta  fiind  a  81  s‘a  pus  a  107. 
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2)  Efesul  Asiei,  având  34  episcopii. 

3)  Eraclia  Traciel  din  Europa,  având  15  episcopii. 

4)  Anghira  Galatie1,  având  8  episcopii. 

5)  Chizicul  Ellespontuluî,  având  12  episcopii. 

6)  Sardele  din  Asia,  având  15  episcopii. 

7)  Nicomidia  Bitliinieî,  având  12  episcopii. 

8)  Nieea  aceliaşî  Bitkinil,  având  6  episcopii. 

9)  Halcedonul  aceleiaşi  provincii  (fără  episcopii)  supuse. 

10)  Sida  Pamfilieî,  având  16  episcopii. 

11)  Sabastia  Armeniei  a  dotta,  având  7  episcopii. 

12)  Amasia  Elinopontulul,  având  7  episcopii,  a  căria 
episcopie  era  şi  însăşi  Iberia. 

13)  Metiline  din  Armenia,  având  9  episcopii,  între  care 
este  şi  Episcopia  Cucuzos,  în  eare  a  fost  exilat  şi  Ioan  cel 
cu  Gura  de  aur, 

14)  Tianele  Capadocieî  a  doila,  având  3  episcopate. 

15)  Gangra  Paflagoniel,  având  3  episcopate. 

16)  Tesalonicnl  Tesaliel,  având  8  episcopate. 

17)  Claudianopolul  Onoriadel,  având  5  episcopate. 

18)  Neocesaria  Pontului  Polemoniac,  având  8  episcopate. 

19)  Pisinia  provinciei  Galatiei  a  dotia,  având  7  episcopate. 

20)  Mira  Licieî,  având  33  episcopate. 

21)  Stavropolul  Cariei,  având  26  episcopate. 

22)  Laodicia  Frigiel  Capatianel,  având  2(j  episcopate. 

23)  Sinadele  Frigiel  Salutare,  având  20  episcopate. 

24)  Iconiul  Licaoniel,  având  15  episcopate. 

25)  Antiohia  Pisidiel,  având  21  episcopate. 

26)  Perga  sau  Sileul  Pamfilieî,  având  17  episcopate. 

27)  Corintul  Peloponesulul,  având  7  episcopate:  a)  a 
Pamaliel,  b)  a  Argulul,  c)  a  Monemvasiel,  d)  a  Cefaliniel, 
e)  a  Za obintuluî,  f)  a  Zimeneî,  g)  a  Măinel. 

28)  Atena  Greciei,  având  11  episcopate:  între  care: 
a)  Euripul,  b)  Davba,  c)  Coronia,  d)  Andru,  e)  Oreu,  f) 
Schiru,  g)  Caristn,  h)  Porimu,  i)  Aulon,  k)  Soras  şi  Şerif, 
l)  Cheo  şi  Therme. 

29)  Mrchia  Capadocieî,  având  4  episcopate. 
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30)  Creta,  având  10  episcopate. 

31)  Rigiul  Calabrieî,  având  13  episcopate. 

32)  Patrele  din  Pelopones,  având  5  episcopii:  a)  Lace- 
deraonia,  b)  Methona,  c)  Corona,  d)  Bolena,  e)  Elloos. 

33)  Trapeza  Laziciel,  având  15  episcopii. 

34  Larisa  Greciei,  având  17  episcopate. 

35)  Naupactul  Nicopolieî,  având  9  episcopate. 

36)  Filipopolul  Tracieî,  având  10  episcopate. 

37)  Traîanopolnl  Rodopel,  având  7  episcopate. 

38)  Rodul  din  insulile  Ciclade,  a\ând  12  episcopate. 

39)  Filipi  din  Macedonia,  având  7  episcopate. 

40)  Adrianopolul  Emimuntelnl,  ’)  având  11  episcopate. 

41)  lerapolul  Frigieî  Capatianel,  având  9  episcopate. 

42)  Rodostol  sail  Distra  cea  a  Muntelui  Emus,  având 
5  episcopate. 

43)  Dirahiul,  având  4  episcopate. 

44)  Smirna  Asiei,  având  5  episcopate, 

4)j  Siracusa  Siciliel,  având  21  episcopii:  a)  Catanele, 
b )  Tauromini,  c)  Mesina,-d!)  Cefaludi,  e)  Tlierma,  f)  Pa- 
normul,  g)  Lili viul,  k )  Trocala,  i)  Acragas,  Ic)  Tindarion, 
l)  Carini,  m)  Leontini,  n)  Alesis,  o)  Insula  Gaudus  ce  se 
dice  Malta,  p)  Insula  Melitu,  q)  Insula  Lipari,  r)  Bur- 
capul,  s)  Didim,  t)  Ustina,  u)  Tenarus,  v)  -Basiludi. 

46)  Catariele  fiind  Episcopie  a  Siracuzel  s’a  onorat  pen¬ 
tru  Sfântul  Leontie. 

47)  Amoriul  Frigieî  ce  are  8  episcopii. 

48)  Camabul  Armeniei  ce  are  8  episcopii. 

49)  Cotialon  Frigieî,  având  13  episcopate. 

50)  Sântul  Severin  a  Calabrieî,  având  5  episcopii. 

51)  Mitilini  din  insula  Lesbu,  avâod  6  episcopate. 

52)  l  atrele  noi  ale  Greciei,  având  4  episcopate. 

53)  Thebele  în  Grecia,  având  trei  episcopate. 

l)  Şi  aceste  Arhiepiscopate  sunt  lucuite  de  Români  f’âră  nici  o 
îndoiala  şi  încă  din  Dacia  Traîană.  Catalogul  fiind  format  de  sigur 
după  date  mai  vechi,  aicea  se  referă  la  părţile  de  peste  Dunarea 
după  totă  siguranţa. 
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54)  Serele  Thesalief,  având  57  episcopate. 

55)  Eonus. 

56)  Cercira. 

57)  Mesimbria. 

58)  Amastria  Pontului. 

59)  Hone  din  Frigia. 

60)  Pombiopolis. 

61)  Attalia  detrasă  de  la  Sileil. 

62)  Paronaxia  detrasă  de  la  Rodos. 

63)  Lecedomonia  detrasă  de  la  Palrele  Peloponesulul. 

64)  Madita  detrasa  de  la  Eraclia. 

65)  Abid  detrasă  de  la  Chisic. 

Şi  Arhiepiscopiile  supuse  tronului  Conatantinopolulul  şi 
nesupuse  nici  unei  Mitropolii,  aii  sub  ele  episcopii,  care 
t<5te  la  numâr  sunt  acestea :  1)  Visia,  2)  Leondopol,  3)  Pa- 
rion)  4)  Proconisos,  5)  Chios,  6)  Aspru,  7)  Chipsela,  8) 
Psichi,  9)  Neapol,  10)  Selghi,  11)  Herson,  12)  Mesi,  13) 
Garela,  14)  Vrisis,  15)  Dercus,  16)  Carabsia,  17)  Limnul, 
18)  Levcas,  19)  Misthia,  20)  Pidahthol,  21)  Permi,  22) 
Bosporu,  23)  Catradia,  24)  Codre,  25)  Carpatul,  26)  Cotro, 
27)  Rizeon,  28)  Gothia,  29)  Sugdia,  30)  Fulle,  31)  Egina, 
32)  Farsala,  33)  Anhialu,  34)  Iracleil.  Aceste  t<5te  oraşe  şi 
eparhii  sunt  sub  tronul  Constantinopolulul. 

Despre  afacerile  părţilor  Occidentale,  adecă  ale  Romei, 

.  Longobardiel  şi  Siciliel  Iată’ ţi  relatez  cu  curaj  eu  servul 
t6ti.  Când  popdrele  din  Orient  pornind  s’ail  îndreptat  asu¬ 
pra  împărăţiei  Romanilor,  pentru  că  împăratul  de  atuncea 
nu  putea  să  se  ocupe  de  acestea,  atunci  s’a  revoltat  şi 
Desideriu  şi  s’a  declarat  Rege  al  Longobardiel,  ocupând  pe 
lângă  Longobardia  şi  Castrele  din  jurul  Romei  şi  a  sub¬ 
jugat  şi  t<5te  Castelele.  De  atunci  a  năvălit  şi  asupra  Ro¬ 
mei,  Iar  Papa  de  atunci  neputând  să  facă  ceva,  a  trimis  Ia 
Regele  Franciel  Pepin,  ca  să  nu  albă  şi  ajutor  de  Ia  îm¬ 
păratul  Romanilor,  şi  i-a  promis  lui,  că  dacă  va  avea  spri¬ 
jinul  sătt  ’l  va  da  Corona  în  Roma.  Plecând  dar  Pepin  cu 
filul  său.  parol  a  trecut  mu»ţifc>  Alpilovi  Prin  Pronia  fftfeâ 
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a  lui  Dumneded  trecând  Desideriu.  în  Longobardia,  numai 
prin  audul  de  Pepin  s’a  retras  şi  fugind  fără  râsboi  a  intrat 
în  Castrul  Cremona,  urmărindu-1  insă  Pepin  cu  armata 'l-a 
subjugat  şi  pe  el  şi  pe  cel  de  sub  el.  Şi  îndata  a  trimis  la 
Papa  pe  filul  s8tt  Garol  ca  se  prepare  şi  se  economisască 
ca  să  se  incoroneze  părintele  sâtt  în  Roma.  Pe  Carol  Patl 
primit  cu  ondre  Papa  şi  Romanii,  venind  însă  Pepin  spre 
Roma  şi  având  speranţă  de  a  se  încununa  nu  i  s'a  permis 
sa  se  facă  acâsta  de  catră  Papa  şi  Romani,  <jicându-I  lui : 
ca  el  se  spăîmâutâ,  ca  nu  cum- va  întărindu-se  Împăratul  Ro¬ 
manilor  să  întreprindă  cucerirea  lor.  De  aceea  l’a  onorat 
cu  Patriciatul  pvimindu-1  cu  cinste  în  Roma;  când  acela  s’a 
jurat  sa  fie  resbuoătorul  Bisericel,  Inturnâudu-se  el  în 
Francia  şi  Papa  murind  s’a  făcut  alt  Papă  cu  numele  Leou 
şi  dupâ  trecerea  unul  timp  revoltându-se  Romanii  asupra 
unul  astfel  de  Papă,  în  atâta  l’a  neciustit  în  căt  I  aît  tăiat 
şi  nările,  şi  Ieşind  acest  Papă  cu  Cardinalii  sâl  s’a  dus  în 
Francia  la  Carol,  fiind-că  murise  tatal  sâu  Pepin.  Şi  în¬ 
data  l’a  îndemnat  şi  a  venit  asupra  Romanilor,  şi  întrând 
în  Roma  a  prins  pe  pricinuitori  şi  scoţându-le  ochii  l-au 
exilat  şi  dupâ  ce  a  terminat  tdte  servioiile  sale  cu  Carol  I  a 
<Jis:  Fiind-că  voeştl  sa  fii  încoronat  de  miue  jură  şi  coa- 
vin’o  că  nu  al  permisiune  a  veni  asupra  Romei  sati  în  re- 
giunele  el,  dacă  nu  vel  fi  elilemat  de  mine  satl  de  succesorii 
mei  şi  tu  şi  cel  dupâ  tine  şi  când  vel  fi  chîemat  pentru  res- 
bunarea  Bisericel,  cu  necesitate  să  faci  acâsta.  Fiind-ca 
ţara  acâsta  este  drâptă  a  Impâratulul  Romanilor,  facă-se 
între  uol  învoială  ca  tu  să  posed!  Longobardia  şi  ţările 
din  juriul  el,  Iar  eti  să  posed  Toscana  şi  din  Roma  pană 
în  Lombardia  şi  Bicilia  şi  sa  le  aperi  pe  acestea,  dacă  ar 
năvăli  cine- va  asupra  lor  şi  să  pa cj eşti  drepturile  şi  liber¬ 
tatea  Romei ;  Iar  dupâ  ce  te  volu  încorona  să  tuS  duci  de 
frâul  calului  med  pănă  la  palatul  med  şi  să  mS  consideri 
pe  mine  şi  succesorii  mei  de  Domni  şi  să  le  dai  cinstea 
cuvenită  şi  ast-fel,  dupâ  ce  te  volu  încorona,  te  ’voiu  numi 
Impfrat.  Convenind  între  el  asupra  acestora  ţirin  înscri- 
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«uri  mutuale  şi  întarindu-se  prin  jurământul  împăratului, 
sa  pastrat  şi  se  păstrează  pănă  astă-df  acest  obiceiu. 

In  Martie  23  s’a  terminat  (de  scris)  la  1611  în  anul  Mân- 
tuitoriulul  nostru  Cliristos  în  Ioanina,  prin  mâna  lui  Cliris- 
todul  fiiul  lu!  Dimitrie  Meheliil. 

(NOTAJ.  Mal  dau  aicea  publioitaţei  şi  urmatorea  descriere  a  esten- 
siunei  circumscripţiilor  patriarhale,  nu  numai  pentru  ca  notiţa  este 
forte  veche,  dar  şi  pentru  ca  din  ea  resulta,  ca  noi  Românii  am  fă¬ 
cut  parte  în  jurisdicţia  Patriarhatului  Romei. 

Resiimatul  limitelor  Prea  sfinţitelor  Patriarhate,  şi  enumerarea 
tronurilor  apostolice,  (Extrase  din  uu  vechili  manuscript  din  Vati¬ 
can  de  Geografia  Sfânta  a  Illustrisimulul  I).  Abrinoensis), 

Întâiul  tron  a  Corifeului  Apostolilor  Petru,  preşedintele  veche! 
Rome,  administrând  tronul  apostolic  şi  patriarhal  pană  la  confinii  e 
Saxilor,  Galilor,  Compilor,  Francilor,  şi  pana  la  Gadira  şi  Colum¬ 
nele  lu!  Hercule  şi  a  Oceanului,  care’şi  au  începutul  de  la  apusul 
sorelui,  îu  care  suut  apele  morte  şi  nemişcate  şi  mlaştinose,  unde 
este  şi  o  insula  la  extremitatea  oceanelor  pelagice  populată,  avend 
nenumărată  mu’ţime  de  creştini,  barbaţî  înalţi  şi  puternici  şl  forte 
robuştT,  pana  la  Revena  şi  Longobarcjî  şi  Tesalonic  şi  Sclavi  şi  A- 
rabi  şi  Avari  şi  Sciţi  şi  fluviul  Dunarea,  cuprimjend  tradiţiile 
Bisericilor  şi  confiniiie  (margenile)  Episcopilor.  (Nota,  Aceste  erau 
popdre  ce  locueau,  Panonia,  4i°e  0  nota  pe  margine.  Avari  sau 
Abar!  popore  la  Dunarea,  despre  carii  precum  şi  despre  Avergia, 
Haldea,  Hazaria  şi  Abosgia  consultă  Codin,  pag.  364) ;  de  asemi- 
nea  şi  Sardinia,  Maiorca,  Cartagena  şi  părţile  apusul uî,  cuprimjend 
In  una  religiunele  şi  închi^ându-le,  pe  care  pereurgendu-le  sufla 
vânturile :  Circi us  Septentrional,  a  Aquilan  şi  Choreus  despre 
care  se  fa^e  amintire  în  tapteJe  Apostolilor,  prin  mijloc  sufla 
Fanoinus,  Hesperiul  Occidental,  Africanul  şi  Austroafricus,  Tote 
-acestea  le  cuprinde  cel  mal  corifeu  din  Apostoli  şi  cel  mai  înalt 
dintre  Patriarhi,  cel  al  mare!  Rome. 

Al  doilea  preasfinţit  şi  apostolic  tron  şi  Patriarhical  este  al 
Constantinopoluluî,  acelui  întâi u  chîemat  între  Apostoli,  Apostoli 
Andrei  şi  a  Marelui  Teolog  şi  Evangelist  şi  Apostolul  Ioan.  Eu¬ 
ropa  şi  Asia  pană  la  Sicilia  apusană  şi  Cicladele  pană  la  Pont  şi 
Herson,  Avazghia  şi  Coldia  (Colhida?)  şi  Hazaria  pana  în  Capa- 
docia,  cuptincjend  şi  tote  regiunele  Nordice. 

Al  treilea  preasfinţit  şi  apostolic  tron  al  Alexandriei,  a  Evange- 
listulul  şi  Apostolului  Marcu,  fiu  fiind  a  Corifeului  Apostolilor, 
-cuprinzând  pănă  în  interiorul  Indiei  şi  Etiopiei,  tronul  Sf.  Apos¬ 
tol  Toma,  păuă  la  Marmara  şi  Africa  şi  Trinole  şi  totă  ţara  Egip¬ 
tenilor  pănă  la  marginile  Palestinei,  cuprinzând  regiunele  austru¬ 
lui  şi  austroafrice!. 

AL  patrulea  preasfinţitul  şi  apostolicul  tron  a  Antiohiei  şi  Pa 
"triarhic,  şi  întâiul  tron  a  Corifeului  Apostolilor  Petru,  cuprinZând 
pănă  la  răsăriturile  Sorelui,  avend  cale  de  Zile  87,  pănă  în  Iberia 
-şi  Ava8ghia  şi  Armenia  şi  pănă  la  părţile  cele  mal  interne  alede- 
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şertului  Horosan,  a  Perşilor,  Micilor  Haldei  lor,  pana  la  marginea 
egemoniei  Arabiei,  a  Părţilor,  Elaniiţilor,  Mesopolamilor,  cuprinde 
regiunile  Ulturne,  Subsolane  şi  ventul  Oriental  unde  resare  horele. 
Are  12  Metropole,  Tyrul  care  are  Episcopate,  Tar  sul  care  are  E- 
piscopate,  Edeăsa  care  are  11  Episcopate,  Apamia  ce  are  7  Epis¬ 
copate,  Ierapolul  avend  9  Episcopate,  Anavauza  avend  8  Episco¬ 
pate,  Seleucia  Isavrieî  avend  24  de  Episcopate.  Damascu  avend 
11  Episcopate,  Amida  avend  8  Episcopate,  Sergiopol  avend  5  E- 
piscopate,  Chedarah  avend  3  Episcopate,  Beri  tul,  Emesa,  L&odi- 
chia,  Sainosatele,  Cbiru  avend  7  Eparbioţi,  Vera,  Haleedonul,  Ga- 
valele,  Seleucia  Pieriei,  Anaţazton,  JPlutu,  Gavalele,  Littidoue,  Sala- 
inidas  şi  Marcusele. 

Al  cincilea  preasfinţitul  şi  apostolicul  tron  a  lerusalimelor,  a 
Sfintei  Cetăţi  a  Sf.  Apostol  şi  frate  al  Domnului  nostru  lisus  Chris- 
toslacob,  îusuşi  ve^etor  fiind  şi  slujitor  Cuvântului  şi  ministru 
(preot)  a  nespuselor  şi  nevccjutelor  misteril,  a  vederilor  cerurilor, 
cuprinzând  totfi  ţara  Palestinei  pana  la  Arabia.  Cesaria  Metro¬ 
polă,  Dora,  Antipatia,  Diospolis,  lamnia,  Nicopolul  Onus,  Sozusa, 
Iope,  Ascalon,  Gaza,  Rafia,  Antidon,  Diocliţianopol,  Elefteropol, 
Neapolis,  Sav° stele.  Regia  Apatlios,  Regia  Ieribon,  Regia  Libiei, 
Regia  Gadarenilor,  Asotul  la  mare,  Asotul  Hispinus,  Eucomason, 
Vitetius,  Trihomias,  Toxus,  Salton^  Salton  Garaiticus  sau  Varsamon. 

Provincia  Palestinei,  a  doua,  Schitliopol,  Pella,  Gadira,  Capito- 
lisa  A  vila,  Maxionupolis,  Diocesaria,  Tiberia,  Gâdele,  Elenupolul, 
Hippus,  Tetraconia,  Glima  Gaulami,  Oraşul  Nais. 

Provincia  a  treia  a  Palestinei:  Petre  Metropola,  AugustopuL  A- 
rindila,  Paroh muhu,  Ariopolis,  Mapsis,  Elusa,  Birosamon,  Elas^ 
Pendacomia,  Mamopsora,  Mitrocomis,  Saltul  Ieratic. 

C.  Erbicdnn. 
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BISERICA  ORTODOXĂ 

IN  LUPTA  CU  PROTESTANTISMUL 


IN  SPECIAL  CU  CALYINISMUL 

IN  VEACUL  XVn-lea 
Şi 

CELE  DOUĂ  SINOADE  DIN  MOLDOVA  CONTRA  CALVINILOR 

DE 

EPISCOPUL  MELCHISEDEC 

Membru  al  Academiei  Române . 


Şedinţa  din  17(29)  Martie  1890 . 


(Uimare,  veaî  amil  al  XlV-lea,  No.  7,  503). 


De  şi  printre  documentele  istorice  publicate  pană  acum, 
atât  în  România  cât  şi  în  Constantinopole  şi  la  Atena,  nu 
a’a  ivit  încă  actul  sau  sigiliul  Patriarckicesc,  confirmator 
relaţiunilor  canonice,  stabilite  la  Sinodul  din  Iaşi  între  Bi¬ 
serica  Moldovei  şi  Patriarckia  ecumenica,  noi  totuşi  le  pu¬ 
tem  precisa  dupre  spusele  lui  Dimitrîe  Cantemir,  carele  a- 
ratâ  cum  erail  stabilite  aceste  relaţiuni  pe  la  finele  v^cuJul 
XVII-lea  şi  Ia  începutul  celui  XVIII,  şi  anume : 

a)  „Mitropolitul  Moldovei,  dice  Cantemir,  ocupă  în  Bi¬ 
serica  orientală  o  posiţiune  particulară,  pre  carea  alţi  Mi- 
tropoliţi  nu  o  au.  El  de  şi  nu  se  numesce  Patriarh,  dar 
nu  este  supus  nici  unuia  dintre  Patriarchf ;  cade.  şi  bine- 
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cuvîntarea  o  primesce  de  la  Patriarchul  din  Constantino- 
pole,  dar  nu  se  p6te  nici  alege  nici  depune  de  cătră  acesta, 
şi  im  este  dator,  precum  sunt  toţi  cei  l  alţi  MitropoliţI,  sa 
aştepte  psiful  (votul)  de  la  marea  Biserica  Constantinopo- 
litană,  ci  dupS  ce  l’a  întărit  Domnul  în  Scaun,  cel  trei  E- 
piscopi  aî  Moldovei  celebrezi  chirotonia  şi  trimet  Patriar- 
cbulu!  scrisdre  cu  însciinţare,  ca  pre  „cutare  sail  cutare 
barbat  cucernic,  îmbunătăţit  şi  înveţat,  Y atî  ales  Mitropo¬ 
lit  prin  chemarea  ajutorului  Sfântului  Ducii,  iar  nu  în  alt 
mod  ce  ar  atîrna  de  Ia  voinţa  omen8sca“.  Tot  asemenea 
face  şi  Domnitorul  într’o  scrisdre  particulară  cătra  Patri¬ 
archul  şi-l  r<5gă  ca  şi  cu  bine-cuvîntarea  sa  să  întăr^sctt 
pre  uou-sfinţitul  în  demnitatea  sa,  ceea  ce  Patriarchul  nici 
de-cum  nu  p<5te  nega,  ci  negreşit  trebue  să  împlin&sca  vo- 
inţa  Domnitorului. 

b)  „Mitropolitul  Moldovei  este  scutit  de  tributul  ce  se 
răspunde  Patriarchuluî  de  cătra  alţi  MitropoliţI  sub  titlu 
de  „xotvociQTog  zai  j3 orfkiaţ"  (comunicaţie  şi  ajutor);  şi  nu  este 
îndatorit  prin  nici  o  lege  de  a  întreba  pe  Patriarch  despre 
lucrurile  -ce  s’ail  săvârşit  saîi  sunt  a  se  sSvârşi  în  Biserica 
Moldovei.  El  are  aceiaşi  libertate  în  Biserica  sa,  carea  o 
are  şi  Patriarchul  de  Ochrida  în  eparchia  sa“. 

Mal  departe  Cantemir  determină  relaţiunile  dintre  Mitro¬ 
polit  şi  Domn,  dintre  Episcopi  cu  Mitropolitul  şi  cu  Dom¬ 
nul,  precum  şi  ale  Ierarchilor  cu  ceî-l-alţî  membri  ai  cle¬ 
rului  (Ve(Jî  descr.  Mold.  Cantemir,  ediţia  Acad.  Bucu¬ 
reşti,  1875,  p.  159—160). 

4,  Prea  Sfinţitul  Archiereu  Filaret  Scriban,  în  viaţa  Mi¬ 
tropolitului  Petru  Moghilă,  pusă  la  începutul  Mărturisire!: 
ortodoxe,  publicata  de  el  românesce  şi  tipărită  în  Mănăs¬ 
tirea  N^mţulul,  în  ai  ul  1844,  ne  dă  şi  urmatdrele  noţiuni, 
păstrate  tradiţional  despre  Sinodul  din  Iaşi. 

„Din  tradiţie  sciu,  <Jice  autorul,  că  acest  Sinod  a  lucrat 
praeticalele  sale  în  mijlocul  a  înseşi  Bisericeî  Treî-Sfetitele, 
şi  nu  în  vre-o  casa  alta.  Dup8  care  s8verşindu-se  mai 
multe  chirotonii  însemnate,  au  săvârşit  şi  sfinţirea  sfântulut 
Mir ,  din  care  o  parte  s’a  păstrat  pănă  în  ndstre  în- 

tr'un  vas  de  argint,  poleit  cu  aur,  şi  în  forma  unui  ulcior 
ca  de  două  oca,  carele  se  află  la  numita  Mănăstire  în  păs¬ 
trare,  înpreună  cu  alte  vase  şi  od<5rg  ctitorescl“. 
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Vom  observa  mai  întălu  că,  prea  sfinţitul  Filaret,  răpo¬ 
satul  în  Domnul,  în  juneţea  sa  a  petrecut  câţî-va  ani  In 
mănăstirea  Treî-Ierarchilor,  ca  elev  al  Academiei  Michăi- 
lene,  la  fratele  său  Neofit,  carele  era  îeromonachul  la  acea 
mănăstire.  Junele  Scriban,  atuncî  numit  Vasilie  Popescu, 
trăind  în  mănăstirea  Tri-Ierarchilor,  a  putut  aurji  de  la 
părinţii  acelei  mănăstiri  tradiţiunea  ce  am  amintit  mal  sus ; 
din  ea  admitem  numai  doua  caşuri,  cari  pot  fi  admise  şi 
istoricesce,  adică:  ca  Sinodul  s’a  ţinut  în  Biserica  Sfinţilor 
Tri-Ierarchî,  şi  că  în  timpul  acestui  Sinod  s’a  făcut  şi 
sfinţirea  Mirului.  Cât  despre  cliirotoniele  cele  însemnate  nu 
le  putem  admite;  cacî  ele  nu  erau  de  atributele  Sinodului, 
pe  lângă  aceea  nici  un  scaun  îerarchic  din  Moldova  nu  tra 
vacant,  pentru  ca  să  se  faca  vre-o  chiroionie  însemnată , 
afară  d<5r  dacă  am  presupune,  ca^  cu  ocasia  Sinodului, 
Patriarchul  de  Constantinopole  ar  fi  trimes  vre-un  ecdos 
Mitropolitului  Varlaam,  ca  sa  chirotonisăsca  vre-un  Arc- 
hiereu  titular  dintre  egumenii  greci,  de  care  erail  mal 
mulţi  pe  la  Mănăstirile  din  Iaşi.  Pe  atuncî  dintre  Români 
nu  era  permis  nimănui  să  se  ridice  la  trăpta  de  archierett 
titular,  şi  tocmai  târditi.  s’a  admis  acăsta  şi  pentru  RomftnL 
In  cât  privesce  tradiţiunea  pentru  Sf.  Mir  acăsta  o  admi¬ 
tem  pe  urmatdrele  consideraţiunî  istorice :  In  văcurile  tre¬ 
cute,  în  Moldova,  ca  şi  aiurea,  sfinţirea  Mirului  se  socotea 
ca  o  prerogativa  escepţionalâ  a  Patriarchilor ;  de  aceea 
Domnii  şi  Mitropoliţiî  Moldovei  cereatL  la  trebuinţa,  Sf. 
Mir  de  la  vre-unul  dintre  Patriarchiî  ortodox!  aî  răsăritu¬ 
lui,  fie  al  Constantinopole!,  ori  al  Alexandriei,  al  Ierusali¬ 
mului,  ori  al  Anthiochieî.  Alte  ori,  când  se  întâmpla  vre¬ 
un  Patriarch  visitator  a  se  afla  în  capitala  Moldovei  la 
diua  când  este  stabilit  de  usul  Biserieeî  ortodoxe  a  se  să¬ 
vârşi  sfinţirea  Sf.  Mir,  adică  în  S-ta  şi  mare  Joi  din  săp¬ 
tămâna  patimilor,  îl  rugau  a  săvârşi  acest  mister  în  capi¬ 
tala  ţăreî,  ceea  ce  se  şi  facea,  cu  o  mare  pompă  religidsâ 
şi  în  asistenţa  unul  fdrte  mare  public  creştinesc.  Pe  temeiul 
acesta  putem  admite  că  Sinodul  din  Iaşi,  carele  era  în  lu- 
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crare  pe  timpul  stabilit  pentru  sfinţirea  Mirului,  adică  la 
Joia  mare,  după  cererea  lui  Vasilie  Vodă  şi  a  Mitropolitu¬ 
lui  Varlaam,  a  fost  autorisat  de  Patriarchul  Partenie,  prin 
exarchii  săi,  a  săvârşi  şi  sfinţirea  MinPuî  pentru  trebuin¬ 
ţele  Bisericeî  Moldovei,  pdte  şi  ale  Patriarcliieî ;  căci  este 
sciut,  că  compunerea  Mirului  şi  prepararea  lui  costă  nu 
puţini  bani* 

Acestea  sunt  tdte  informările,  ce  putem  da  despre  cele 
pefrecute  la  Sinodul  din  Iaşi.  Păşim  acum  la  încheerea  lui 
şi  la  urmările  resultate  din  el. 

Sinodul  a  durat  din  primăvara  pană  în  tdmna  anului 

1641. 

După  ce  Epistotola  patriarchală  pentru  condamnarea 
eresurilor  calvinice  a  fost  adeverită  şi  de  Sinodul  din  Iaşi, 
Vasile-Vodă  o  a  publicat  în  limba  grâca  în  tipografia  sa 
Domnâscă  din  Iaşi. 

După  finirea  lucrărilor,  representanţiî  streini,  greci  şi 
ruşi,  carii  participase  la  Sinod,  mulţumiţi  atât  de  zelul 
Domnitorului  pentru  apărarea  ortodoxiei,  cât  negreşit  şi 
pentru  bunul  lor  tratament  în  cursul  petiecereî  lor  în  ca¬ 
pitala  Moldavieî,  ati  adresat  Domnitorului  următdrea  epis¬ 
tolă,  în  carea  dând  lauda  cuvenită  Marelui  Domn,  amin¬ 
tesc  din  lucrările  lor  numai  obiectul  principal — combaterea 
calvinismului.  Epistola  sună  ast-fel : 

„Prea  strălucitului  şi  prea  marelui  Duce,  Iubitorului  de 
Dumnezeii,  Domn  şi  egemon  a  tdtă  Moldovlachia,  Domnu¬ 
lui  Domn  I6n  Vasilie  Voevod  mântuire  de  Ia  Dumnedeu. 

„Ţie  ţi-a  fost  dat,  cu  adevărat  Duce  prea  măreţe,  a  res- 
pândi  priu  tipar  şi  acdstă  epistola  sinodală,  fiind  ca  ţie  ţi- a 
oferit  Domnul  semnul  de  a  fi  sprijinitorul  Bisericeî  sale,  şi 
brav  nimicitor  al  eresielor;  pre  tine  numai  dintre  toţi  ege- 
moniî  pământului,  alegându-te  ca  bine-plăcut  lui,  cui  al¬ 
tuia  i  s’ar  fi  cuvenit  a  proscri  şi  stigmatisa  opiniunile  falşe, 
dacă  nu  minţel  tale  cel  într’adevăr  genială,  ceî  iubitdre 

x)  Din  ordinul  lui  Petru  Mogliilaeaa  fost  apoi  tradusă  în  limba 
polona  şi  tipărită  în  Kiev.  De  asemenea  a  fost  tipărită  şi  la  Paris 
în  doua  limbi — greca  şi  latina. 
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de  Dumne4eil.  Carea,  văijend  Bisericele  lu!  Christo's  per¬ 
turbate  din  causa  capitalelor  de  curând  ivite,  de  cuprin¬ 
dere  calvinică,  pretindend  a  fi  ale  nâstre,  sub  titlu :  Măr¬ 
turisirea  Orientala  a  credinţe!  creştine,  nu  te-aî  lenevit  de 
loc,  ci  făcând  tdte  chipurile,  na  te-aî  lasat  de  ostenâla  pană 
a  chema  locoţiitorî  a!  prea  sfântului  şi  apostolicului  tron 
ecumenic  şi  ai  întregului  St.  Sinod  de  pe  lângă  el,  cum  şi 
din  Rusia  representanţî  al  Biserice!  de  acolo.  Şi  aşa  cu  a- 
ceştia  a!  sfaşiat  t6te  dogmele  cele  falşe  ale  acelora,  admi¬ 
ţând  şi  întărind  prin  carţî  publicate  dogmele  cele  curate 
ale  Biserice!  Orientale,  şi  aşa  descoperind  veninul  cel  as¬ 
cuns  în  acele  capitule  tuturor  fiilor  ortodoxi  a!  creştinilor, 
aî  ordonat  a  se  tace  cunoscută  în  public  socotinţa  ce  are 
despre  aceste  dogme  Biserica  ndstră  cea  mare,  a  luî  Chris- 
tos.  Pentru  ca  aşa  să  pdtă  cundsce  oile  Domnului  de  pre- 
tutindenea,  de  care  mâncări  trebue  a  se  feri  şi  spre  ce 
paşun!  sigure  a  se  apropia.  De  aceea,  mulţlmind  luî  Dum¬ 
nezeu  de  cele  iconomisite  nouS,  de  El  prin  Tine,  îl  ru- 
g4m  din  tot  sufletul  a  ţî  dărui  viata  presenta  îndelungata  şi 
nacîniea,  înfrumuseţând  cu  charul  sâîi  tronul  Egemoniel 
păna  la  sfârşit,  şi  a  te  permuta  în  viaţa  cea  viitdre  de  la 
cele  pământesc!  la  îmj-Srăţia  cea  cer4sca“. 

Subscrişî:  Representanţî!  din  Constantinopole:  Porfirie 
fost  al  Niceî;  Meletie  Sirig  Ieromonaeh  şi  prelicator  ai 
Evanofelieî, 

Representanţil  din  Rusia:  Isaia  Trofim,  Igmnen  Sf.  Ni- 
colaî ;  Ignatie  Xenovici,  predicator  al  Evangeliel ;  Iosif  Oo- 
nonovici,  egnmen  al  Teofanieî.  (Vedl  Revist.  teolog,  an. 
1883,  p.  239-240). 

5)  Sa  trecem  acum  la  descrierea  urmărilor  Sinodului 
din  Iaşi. 

Representanţii  streini  s’au  întors  în  (grile  lor:  Grecii  la 
Uonstantinopoie,  Ruşii  la  Kiev.  Aceşti  din  urmă  ad  ajuns 
la  Kiev,  în  luna  Decembrie  a  anului  1641  (sad  dupe  cal¬ 
culul  bisericesc — 1642).  Ei  au  dus  lui  Moghila  vestea  des¬ 
pre  lucrările  Sinodului  şi  despre  bunele  luî  resultate;  1-ad 
adus  asemenea  şi  epistola  patriarcbala  cu  anerisirile  doc¬ 
trinelor  calvine,  tipărită.  în  Iaşi  din  ordinul  lui  Vasilie-Voda. 
Petru  Moghilă  a  poiuncit  ca  ea  să  se  traducă  şi  să  se  ti- 
părdsca  în  limba  polonă,  spre  a  n:mici  calomnia,  respân- 
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dita  de  îesuiţl  printre  ortodox!,  că  Biserica  Orientala  ar  fi 
devenit  calvina,  şi  ca  ortodoxia  sar  fi  păstrând  numai  în 
Biserica  latina  a  Romei.  Tot  din  acest  punct  de  vedere  a- 
cea  epistola,  spre  marea  satisfacere  a  lumei  catolice  a  fost 
publicata  la  Paris  în  limbele  grâca  şi  latina  (Maitap.  iţepiî. 
Hcxop.,  t.  XI.  p.  557). 

Representanţil  greci,  întorcându-se  la  Constantinopole 
aft  dus  Patriarcliuluî  Partenie:  a)  Epistola  patriarchală, 
subscrisa  de  lerarchiî  Moldovei  şi  ai  Rusiei ;  b)  Mărturisi¬ 
rea  ortodoxă  a  lui  Moghilă  în  două  exemplare,  unul  latin 
şi  altul  în  traducere  grâeă,  ame  idoua  amendate  şi  corese 
de  Sinodul  din  Iaşi  ;  c)  Vom  adaoga  şi  decisiunea  sinodală 
de  la  laşi  despre  restabilirea  relaţiunilor  Bisericesc!  între 
Biserica  Moldovei  şi  Patriarehia  de  Constantinopole.  A- 
ceste  negreşit  trebue  sa  fi  fost  însoţite  de  scrisoiî,  atât  din 
pai  tea  îerarchilor  Moldovei,  cât  şi  a  Domnitorului  Molda- 
vieî  Vasilie  Lupul. 

Patriarehul  Pai  tenie  a  regulat:  a)  Ca  epistola  patriar- 
clială  trimisa  la  Sinodul  din  laş!  să  se  transcrie  în  o  noua 
gramnta  patriarchală,  în  carea  pe  lângă  subscrierile  ante- 
ri <5re  ale  Sinodului  şi  ale  membrilor  bisericel  patriarcliale, 
sa  se  adaoge  în  ordine  îerarchiha  şi  îerarehif  Moldove!, 
Dăscălii  S  ifronie  şi  Sirig.  după  eî  Archimandritul  şi  Pro- 
tosincelul  Bisericel  mari,  după  el  lerarchiî  Rusiei  şi  apo! 
cel-l-alţî  demnitari  al  Bisericel  mari,  clerici  şi  mireni,  înce¬ 
pând  cu  logofătul  cel  mare  şi  sfârşind  cu  notarul  Biseri- 
cel  mari,  în  număr  de  16.  Ace-t  act  se  privesce  ca  un  act 
definitiv  al  Sinodului  patriarchicesc  din  Constantinopole 
contra  Calvinilor  şi  este  trecut  între  actele  Sinddelor  Bise¬ 
ricel  ortodoxe,  precum  am  amintit  mal  sus,  fără  însă  a  se 
pomeni  ceva  în  el  despre  Sinodul  din  Iaşi  ]) 

l)  Acesta  procedare  a  Patriarchuluî  Partenie,  de  a  amesteca  lu¬ 
crările  Sinodului  din  IişI  cu  ale  celui  din  Constantinopole.  a  pro¬ 
dus  o  mare  confusie  la  scriitorii  posteriori,  aşa  ca  unii  au  creţi  ut  ca 
Partenie  cu  tot  Sinodul  seu  s’a  dus  la  Iaşi.  Scriitorii  protestanţi  merg 
pană  a  numi  ultimul  act  sinodal  din  Constantinopole  fals,  născocit 
de  teologii  papişti  de  la  Sorbona  şi  trimes  Patriarchuluî  prin  amba¬ 
sadorul  Branciei  la  Constantinopole  (Aymon,  p.  362 — 363). 
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6)  Venind  la  „Mănăstirea  ortodoxă**,  aCea  carte  a  fostr 
bine  privită  de  ortodoxii  din  Constantinopole ;  încă,  pre¬ 
cum  se  vede  din  gramata  Patriavchului  Partenie,  pe  carea 
o  vom  reproduce  mai  ios,  o  persdna  înseninata  din  Con- 
tantinopole,  dirigătorul  Panaioti  s’a  oferit  a  o  tipări  şi  îm¬ 
părţi  gratis  tuturor  creştinilor  ortodoxi.  Patriarcliul  Par¬ 
tenie,  de  şi  s’a  arătat  bine  dispus  pentru  aprobarea  şi  pro¬ 
mulgarea  ei,  însă  a  tot  întârdiat,  şi  abia  în  anul  1643  a 
supus’o  !a  aprobarea  Sinodului  său  şi  la  ceî  l-alţi  trei  Pa- 
triavchî :  loanicbie  al  Alexandriei,  Macarie  al  Antiochiel  şi 
Paisie  al  Ierusalimului.  Sinodul  acesta  s’a  ţinut  în  luna 


Martie,  11  (Jile.  Având  înainte  două  exemplare,  unul  gre¬ 
cesc,  altul  latinesc,  Sinodul  s’a  ocupat  numai  de  cel  gre¬ 
cesc;  iar  asupra  celui  latinesc  na  întors  luarea  aminte, 
pdte  pentru  că  limba  aceea  nu  le  era  cunoscută,  şi  n’au 
voit  sa-şi  iea  asupra  lor  nici  o  răspundere  pentru  el.  Si¬ 
nodul  a  aprobat  în  totul  lucrarea  Sinodului  de  la  Iaşi  şi  a 
aprobat  cartea  şi  a  recomandat’ o  tuturor  creştinilor  orto¬ 
doxi  ca  s’o  citescă  şi  sa  se  ţină  de  ea. 

Reproducem  aici  cliiar  gramata  sinodală  a  Patriarchu- 
lui  Partenie,  precum  ea  se  alatură  obicinuit  la  începutul 
cârţel  „Mărturisirea  ortodoxă**. 

„Partenie  cu  mila  lui  Dumnedeit,  Archiepiscop  al  Con- 
stantinopolei,  Romei  nouă  şi  Patriarah  ecumenic. 

„Modestia  ndstra  şî  sânţitul  Sinod  al  Archiereilor,  ce  este 
pe  lângă  no!,  cetind  cartea  trimâsă  nouă  de  la  Biserica  ce 
este  în  Rusia-mica,  care  carte  are  supra  scrierea  „Mărtu¬ 
risirea  credinţei  ortodoxe  a  Bisericet  catolice  şi  apostolice 
a  lui  Christos**,  carea  desparte  lucrarea  sa  în  trei  părţi, 
credinţa,  dragostea  şi  nădejdea;  iar  credinţa  împărţind’ o 
în  două-spre-dece  articole  de  credinţă,  adică  ale  sânţitului 
simbol,  şi  dragostea  în  10  porunci  şi  în  alte  trebuitdre  du- 
pre  sânţita  şi  inspirata  de  Dumnedeîî  Scriptura  veche  şi 
nouă;  şi  nădejdea,  în  rugăciunea  Domnului  şi  în  cele  nouă 
fericiri  ale  sânţiteî  Evangeiil.  Am  aflat  ca  acesta  carte  este 
consecuentă  cu  dogmele  Biserice!  lui  Christos,  şi  conglă- 
suitdre  cu  sânţitele  candne,  întru  nimica  contrariând  Bise¬ 
rica;  iar  a  doîia  copie  a  ei  în  limba  latină  nici  nu  o  am 
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citit,  ci  întărim  numai  pe  acdsta,  carea  este  în  dialectul 
nostru,  şi  poruncim  cu  opinia  generală  sinodala  orl-carul 
creştin  evsevios  şi  ortodox,  ce  este  sub  Biserica  răsăritdnă 
şi  apostolica,  sa  o  citdscâ  şi  sa  nu  se  ferdseă  de  ea.  Drept 
aceea  s’a  şi  subscris  pentru  o  pururelnică  tărie,  în  anul 
mântuire!  1643,  luna  Martie  în  1 1  dile“. 

Urmăză  subscrierile  Patriarchuluî  Partenie,  şi  ale  Patri- 
triarcbilor  de  Alexandria,  de  Antiochia  şi  de  Ierusalim ;  a- 
pol  ale  Arcbiereilor  ce  au  participat  la  Sinod,  în  număr 
de  9,  şi  a  demnitarilor  Bisericel  mari,  în  număr  de  17. 
Apoi  încheie  cu  aceste  cuvinte:  „A  se  da  în  dar  evsevio- 
şilor  creştini,  pentru  folosul  sufletesc  al  prea  luminatului 
şi  prea  învăţatului  Diregâtor  Domnul  Panaghiot“. 

Observam  ca  şi  în  acdstă  gramata,  ca  şi  în  cea  anteridra, 
Patriarchul  şi  Sinodul  lui  du  amintesce  nimic  de  Sinodul 
din  Iaşi  şi  de  amendările  făcute  carţel  de  acel  Sinod,  ci 
tot  meritul  şi  1  însuşesce  şie  şi  Sinodului  săli. 

Cu  tdtă  acdsta  solemna  aprobare  a  „Mărturisire!  orto- 
doxe“,  Patriarchul  nu  s’a  grăbit  a  o  promulga  şi  tipări, 
pana  ce  în  fine  în  luna  lui  August  fu  destituit  şi  înlocuit 
cu  rivalul  său  Partenie  cel  tînăr.  Acesta  încă  a  urmat  a- 
ceîaşî  politică  de  menajare  a  puterilor  catolico-romane  şi 
de  favdre  din  partea  Papei.  Dintr’o  scrisdre  a  acestui  Pa- 
triarch  catrâ  Ferdinand  al  III-îea,  împăratul  Austriei,  sad 
cum  se  numia  el  atunci  al  Germaniei,  se  vede,  ca  acest 
Patriarch  era  în  relaţiunl  strînse  şi  intime  cu  Rudolf  Scli- 
mid,  ambasadorul  Austriei  la  Constantinopole,  carele  îl  pu¬ 
sese  în  corespondenţă  personala  cu  împăratul  de-a-dreptul. 
In  acea  epistolă  Partenie,  după  ce  grămădesce  tot  felul  de 
salutari  şi  felicitări  în  stil  oriental  împăratului,  spune  că 
a  primit  epistola  Imperatuluî,  carea  l’a  făcut  să  tresare  de 
bucurie  şi  să  strige  ca  proorocii  Isaia  şi  David :  „Inima 
mea  s’a  bucurat  întru  Oomnul“,  şi:  „Ddmne  mântuesce 
pe  împăratul11;  doresce  ca  splenddrea  împăratului  Austriei, 
care  a  alungat  întunericul  din  tdta  lumea,  sa  se  întindă  şi 
asupra  umilitului  păstoi  al  unei  mici  turme,  şi  s’o  scdţă 
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din  jugul  cel  întunecat  al  barbare!  sclavii.  Laudă  pe  am¬ 
basadorul  Rudolf,  carele  vede  cu  ochii  săi  în  t<5te  dilele 
necontenitele  ispite  şi  necurmatele  osteneli  şi  necazuri  ale 
Bisericel  Orientale  şi  în  ce  stare  mi-erabilă  se  afla  ea  în 
diua  de  astă-^I;  mulţămesee  împăratului  pentru  cucernica 
prudenţa,  cu  car  ea  a  conlucrat  la  oprimarea  şi  stingerea 
calvinismulul,  ce  se  înrădăcinase  în  acostă  Biserică,  şi  la 
pacea  şi  concordia  Patriarchilor.  R<5gă  pe  împăratul  de 
a  protege  Biserica  orientală  contra  insultelor  şi  a  violen¬ 
ţilor,  provenite  de  la  creditori ;  în  fine  rdgă  pe  împăra¬ 
tul  a  nu  da  credămînt  unor  Mitropoliţl,  carii  se  duc  la 
dînsul,  ea  cum  ar  fi  trimeşi  de  Patriarchul,  dar  carii  în 
faptă  sunt  nisce  ipocriţi,  laşi  şi  pungaşi,  despre  cari!  s’a 
înţeles  cu  ambasadorul  despre  modul  cum  să  se  p<5tă  dis¬ 
tinge  adevăraţii  trimeşi  ai  Patriavchiei  de  cătră  cei  falşi, 
măsuri,  despre  care  ambasadorul  a  scris  împăratului,  etc. 
(Vedi  Hurmuzaki,  Documente,  t.  IV,  part,  I,  pag.  706 
—708). 

Intre  acestea  Mitropolitul  Moghilă  aştepta  cu  nerăbdare 
de  la  Patriarcbie  aprobarea  şi  promulgarea  „Mărturisire! 
ortodoxe^,  ca  s’o  p6ta  întroduce  în  şcdlele  ce  înfiinţase  în 
Rusia  pentru  pregătirea  pastorilor  şi  apărătorilor  ortodoxiei 
de  acolo.  Acostă  obositdre  aşteptare  a  lui  Petru  Moghilă, 
precum  şi  s<5rta  cărţii  lui  ne-o  descrie  Mitropolitul  Ma- 
carie  (IIcTOp.  pyccK.  uepKBii.,  t.  XI,  pag.  594 — 96)  în  urmă¬ 
torul  mod : 

Pupe  ce  spune  despre  aprobarea  cărţii,  „Mărturisirea 
ortodoxă  u  de  Patriarchul  Partenie  la  Sinodul  din  Cons- 
tantinopole  în  anul  1643,  după  care  urma  a  se  promulga 
şi  tipări,  autorul  continuă:  „Spre  părere  de  refl,  la  scau¬ 
nul  Patriarchal  din  Constantioopole  a  urmat  schimbare. 
Peste  trei  luni  şi  jumătate  (după  aprobarea  cărţii)  Partenie 
cel  bătrân  a  fost  depus  (la  31  August)  şi  apoi  trimes  în 
exil.  Noul  Padriarch  Partenie  al  II-lea,  carele  a  conlucrat 
la  depunerea  predecesorului  seu,  a  pronunţat  asupra  lui  a- 
^natema^chiar  în  timpul  punere!  cale  la^ Patriarcbie  (3  Sept), 
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ai  apoî  s’a  purtat  dusmănesce  cătră  toţi  cei  ce  fusese  de 
aprâpe  cu  predecesorul  seu,  şi  cătră  tot  ce  s’a  făcut  şi 
s’a  întărit  de  densul.  Meletie  Sirig,  principalul  corector  al 
Catichisuluf  de  la  Kiev,  carele  se  întorsese  la  Constanti- 
nopole,  vădend  duşmănia  noului  Patriarch,  a  soeotit  mai 
bine  a  se  reînturna  la  Iaşi,  de  unde  în  anul  1643  a  între¬ 
prins  o  călătorie  la  Kiev  şi  la  Moscva,  şi  scriind  acolo  ca¬ 
nonul  cuvioşilor  Bisericei  din  Kiev,  şi  la  Moscva — canonul 
la  punerea  vestniîntului  Domnului,  ce  se  adusese  acolo,  s’a 
reînturnat  în  laşi.  Despre  edarea  Catichisului,  carele  fu¬ 
sese  sinodicesce  cores  şi  aprobat  de  Patriarchul  Partenie 
1-iQ,  la  Constantinopole  nimeni  nu  gândia,  de  şi  cartea  a- 
cesta  era  stimată  de  toţi.  Cel  puţin  la  începutul  anului 
1655  Patriarchul  Constantinopolei  Paisie  în  gramata  sa 
sinodală  cătră  Patriarchul  Rusiei  Nicon,  între  altele  scrie : 
„Pentru  ca  să  sciţi,  care  sunt  adevărurile  credinţei  nâstre 
cele  mai  necesare  şi  eseuţiale,  la  noi  în  Sinod  s’a  compus 
(adică:  s’a  cercetat)  o  carte  pentru  toţi — „Mărturisirea  or¬ 
todoxă  a  credinţei  Bisericei  catolice  şi  apostolice  a  Răsă¬ 
ritului",  în  carea  sunt  cuprinse  t<5te  articolele  vecliei  n6s- 
tre  credinţe.  Şi  acâstâ  carte  o  au  întărit  şi  subscris  toţi 
archiereiî  şi  clericii  ţărei  nostre,  împreună  cu  Preşedintele 
de  atunci  al  Sinodului,  Domnul  Partenie  cel  bătrân  de  fe¬ 
ricită  amintire,  de  asemenea  o  au  întărit  şi  subscris  şi  cei- 
1-alţi  trei  Patriarchi.  Şi,  dacă  doriţi  să  o  aveţi, — şi  trebue 
să  o  aveţt,  ca  să  fim  t6te  cinci  Patriarchiele  în  una  şi  a- 
ceiaşi  coînţelegere, — noi  vă  vom  trimete  o  copie  de  pe  a- 
cea  carte11.  Şi  tocmai  în  anul  1662,  adică  după  ce  a  trecut 
aprâpe  20  ani,  cartea  acâsta  întâia  dată  s’a  tipărit  în  limba 
grâcă  la  Amsterdam  de  fostul  terziman  la  curtea  Sultanu¬ 
lui,  Grecul  Panaghiot.  Mai  trist  de  cât  tdte  a  fost,  că  ma¬ 
nuscrisul  „Mărturisire!  ortodoxe",  în  forma  cum  el  a  fost 
cores  la  Iaşi  şi  întărit  la  Constantinopole,  nu  s’a  trimes  la 
Kiev,  unde  din  ce  în  ce  devenise  mai  necesară  edarea  a- 

cestei  cărţi.  In  auul  1643  Teodir  ScuminovicI,  carele  tre¬ 
cuse  de  la  ortodoxie  la  unie,  a  edat  o  carte,  în  carea  spu- 
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nea,  că  ceea  ce  l’ar  fi  silit  să  părăsăscă  pre  coreligionarii 
săi  Ruşi,  a  fost  că  aceştia  la  cele  mal  simple  întrebări  des¬ 
pre  dogmele  credinţei  nu  pot  da  răspuns  ho  târî  tor,  nea- 
vând  o  doctrină  positivâ  a  Bisericel ;  apoi  scriitorul  uniat 
adaoge  cu  derîdere^  „S’au  dus  şi  el  (Ruşii  ortodox!)  cu 
uu  catieliis  în  Valacliia,  şi,  neisprăvind  lucrul,  s’aîi  întors 
în  tbmna  trecută.  Din  Constantinopele  pănă  acum  nu  este 
nici  o  deslegare,  şi  încă  nu  se  scie,  ce  se  va  nasce  din 
acele  îndelungate  tratări.  iSe  aude  numai,  că  Grecii  dic : 
„N’or  să  ne  înveţe  pre  noi  Ruşii  credinţa44. 

Petru  Moghilă  n’a  mal  putut  rabda  şi,  neper^ănd  nă¬ 
dejdea  de  a  edâ  a  sa  „Mărturisire  ortodoxă44  în  deplina 
el  formă,  când  o  va  pripii  din  Constantinopole,  s’a  hotă- 
rît  fără  întârziere  a  o  tipări  prescurtată,  sub  titlul:  „A- 
dunarea  de  învăţătură  scurtă  despre  articolele  credinţei 
creştine  ortodoxe-catolice,  pentru  sciinţa  şi  învăţămîntul 
sfintei  Biserici  catolice  şi  apostolice  a  Răsăritului44.  Car¬ 
tea  s’a  edat  în  tipografia  Pecerskăl  din  Kiev  mal  în  tal  u 
în  limba  polonă,  accesibilă  şi  eterodoxilor,  „pentru  ca,  pre¬ 
cum  se  4i°e  preeuvîntare,  să  închidă  gura  duşmanilor 
celor  neruşinaţi  al  ortodoxiei  răsăritene,  carii  cutăză  n  in¬ 
troduce  în  ea  felurite  eresuri44;  apoi  în  anul  1645,  şi  în 
limba  rusă,  „ca  să  servăscă  de  manual  pentru  ortodox!  şi 
mai  ales  pentru  copiii  lor  ce  învăţaţi  în  şcdle,  pentru  care 
chiar  şi  texturile  biblice  din  ea  nu  se  citau  în  limba  sla¬ 
vonă  ci  în  dialectul  local  poporal44.  Cât  de  mare  era  în 
Rusia  trebuinţa  de  un  catichis,  se  vede  şi  de  acolo,  că  ca- 
tichisul  acesta  prescurtat  al  lui  Moghilă  curend  s’a  tipă¬ 
rit  do  două  ori  în  Kiev,  şi  apoi  cu  dre-care  schimbări  în 
Moscva  cu  bine-euvîntarea  Patriarchulul  rusesc. 

Petru  Moghilă  n’a  trăit  pănă  la  Promulgarea  „Mărtu- 
risirel  ortodoxe44  de  cătră  Patriarchia  din  Constantinopole, 
căci  a  murit  în  anul  1647,  Iar  „Mărturisirea  ortodoxă44 
s’a  promulgat  şi  tipărit  sub  Patriarchul  Constantinopole! 
Nectarie,  în  anul  1662.  ’). 

i)  .tarte  din  gramata  Patriarchulul  Nectarie  pentru  aprobarea 
efidintivă  şi  promulgarea  „Marturisirei  ortodoxe"  s’a  reprodus  în 
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Edându-se  cartea  acesta,  precum  s’a  <Jis,  în  Amsterdam, 
de  Panaghiot,  ea  a  fost  tradusă  în  t5te  limbele,  spre  a 
se  sci  de  toţi  care  este  credinţa  Bisericeî  orientale  orto¬ 
doxe.  De  atunci  ac4stă  carte  a  devenit  normă  fundamen¬ 
tală  şi  nestrămutată  a  credinţe!  Bisericeî  ortodoxe  orien¬ 
tale  şi  a  pus  stavilă  pentru  tot-d^una  eterodoxilor  de  a  se 
încerca  să  confunde  cu  ortodoxia  confesiunile  lor  cele  a- 
bătute  de  la  dr6pta  credinţă. 

„Mărturisirea  ortodoxă “  s’a  tradus  românesce  din  limba 
gr6că  de  logofetul  Radu  Grecenu,  şi  s’a  tipărit  în  anul 
1692,  în  ^dele  Domnitorului  Constantin  Brâncov4nul,  la 
Buzeu,  sub  titlul  de:  „Pravoslanica  Mărturisire  a  sobor- 
nicescei  şi  apostolescei  Bisericeî  a  Răsăritului**.  Acăsta  fu 
întăîa  carte  tipărită  în  tipografia  înfiinţată  la  Buzeii  de 
Episcopul  de  atunci  Mitrofan,  fost  Episcop  al  Huşilor.  In 
anul  1699  cartea  acăsta  s7a  tipărit  în  limba  grecă  de  An- 
tim  X viranul,  în  mănăstirea  Snagovul,  sub  titlul:  ,/Op66- 
8 oao)voyta  rîjs  utTTcoto^*  cu  cheltuiala  Domnitorului 
Constantin  Brâncov4nul,  spre  a  se  împărţi  în  dar.  Ae4stă 
carte  s’a  edat  a  doua  6ră  în  Bucuresci,  la  anul  1745,  sub 
domnia  iui  Constantin  Mavrocordat  şi  sub  archipăstoria 
Mitropolitului  Neofit  In  anul  1844,  ea  fu  din  noii  tra¬ 
dusă  din  slavonesce  de  Archimandritul  Filaret  Scriban,  şi 
tipărită  în  mănăstirea  N6mţului,  ca  manual  pentru  înve- 
ţămîntul  catichetic  pentru  Seminariî.  Aii  urmat  apoi  şi  alte 
ediţiunî,  tot  pentru  înveţămîntul  seminarial. 

C.  Ne  remâne  acum  a  aminti  puţin  şi  de  decisiunea  Si¬ 
nodului  din  Iaşi  despre  relaţiunile  Bisericeî  Moldovei  cu 
Patriarcliia,  trimisă  şi  acesta  de  Sinodul  din  Iaşi  la  Con- 
stantinopole  odată  cu  epistola  Patriarchală  despre  Calvini 
şi  cu  „Mărturisirea  ortodoxă*4.  Nepăstrându-se  nici  o  soire 
despre  acesta  între  documentele  ndstre  istorice,  precum  şi 
învăţaţii  greci  nepublîcând  pănă  acum  nici  un  act  istoric 

urma,  întru  cât  privesce  Sinodul  din  laş!.  Ea  într^ga  este  publicata 
la  începutul  ediţiunilor  Mărturisire!  ortodoxe  în  slavonesce  şi  ro- 
jnâijesoe. 
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privitor  la  acest  cas,  ne  mărginim  numai  la  scurta  noţiune 
ce  ne  dă  Principele  Dimitrie  Cantemir,  şi  deducem  din  ea, 
că  restabilirea  relaţiunilor  Bisericei  Moldovei  cu  Patriar- 
chia  ecumenică,  fiind  dorită  şi  cerută  de  însuşi  Patriar- 
cliul  Partenie,  sub  carele  s’a  ţinut  Sinodul  din  Iaşi,  el  a 
primit  cu  bucurie  acea  decisiune  şi  fără  întârziere  a  soli¬ 
citat  aderarea  şi  a  celor-l-alţi  Patriarclii  ai  Bisericei  or¬ 
todoxe,  şi  prin  un  act  sinodal,  subscris  de  toţi  împreună 
cu  Sinodul  Bisericei  Mari,  a  confirmat  acea  decisiune  şi  o 
a  promulgat  prin  un  anume  sigiliu  Patriarchicesc,  spre 
sciinţa  tuturor  şi  spre  urmare  întocmai. 

Aceste  sunt  tdte  noţiunile  istorice,  ce  am  putut  culege 
de  pe  la  feluriţi  autori  despre  Sinodul  ţinut  în  Iaşi  sub 
Vasile  Vodă  în  anul  1641. 


IV. 

Luptele  contra  calvin ismului  în  ţările  române  nu  s’au 
isprăvit  prin  decisiunile  sinădelor  din  Iaşi  şi  Constantinopole 
contra  capitolelor  lucariane ;  căci  peste  patru  ani,  adică  în 
anul  1645,  documentele  ndstre  istorice  ne  arată  că  s’a 
mai  ţinut  în  Moldova  al  doilea  sinod  contra  Calvinilor,  şi 
acestă  dată  numai  dintre  ierarchil  români  Moldoveni  şi 
Munteni.  Spre  a  pricepe  mai  bine  motivele  acestui  sinod, 
trebue  să  precedăm  spusele  năstre  despre  dînsul  cu  o  o- 
cliire  asupra  protestantismului  în  genere  şi  în  special  a- 
supra  calvinismului  în  ţările  năstre  române. 

Protestantismul  a  devenit  cunoscut  Românilor  din  Prin¬ 
cipate  încă  de  la  jumătatea  văăului  al  16-lea.  Aici,  fiind 
din  vechime  aşezaţi  colonişti  germani  sub  numirea  de 
Saşi,  pe  la  oraşe  şi  sate,  şi  profesând  religiunea  papistă? 
ei  toţi  au  adoptat  reforma  religidsâ  a  lui  Luther,  cunos¬ 
cută  lor  prin  emisari  germani  veniţi  la  ei  înadins.  Ro¬ 
mânii  însă  au  defăimat  tot-dăuna  protestantismul  sub  t6te 
formele  lui,  ca  pe  o  religie  abătută  cu  totul  de  la  dog¬ 
mele  credinţei  ortodoxe ;  şi  anume,  pentru  că  sectele  pro- 

Biscrica  Ortodoxă  Română. 
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testante  au  diformat  şi  schilodit  doctrina  bisericdscă :  prin 
suprimarea  şi  schimonosirea  misterielor  ortodoxe  ;  prin  su¬ 
primarea  cinstire!  şi  încliinărei  sfinţilor,  a  mdştelor  şi  a 
icdnelor  lor;  prin  suprimarea  posturilor  stabilite  de  Bise¬ 
rică,  ca  semne  vedute  ale  evseviel  ortodoxe;  prin  supri¬ 
marea  monachismuluî  şi  a  mănăstirilor,  atât  de  Iubite  şi 
stimate  la  Români,  ca  locaşuri  pentru  6menii  religioşi, 
pentru  rugăciune  necontenită  la  Dumnedeii  spre  mântui¬ 
rea  lumel, — locaşuri  sfinte,  pe  care  cu  mult  zel  le  cons- 
truiafi  şi  contribuiai!  la  ele  cu  averile  lor,  mari  şi  mici, 
cei  d’întăiu  formând  mănăstiri,  cei  de  al  doilea  schituri,  etc. 

,T)e  aceea  protestantismul  nu  s’a  prins  de  loc  la  Ro- 
mânT.  Despot-Vodă  (1^61 — 1^63),  de  şi  mare  prieten  al 
reformatorilor  germani,  precum  se  vede  din  coresponden¬ 
ţele  sale  cu  doctorii  protestanţi  din  Tiibingen,  Melanchton 
şi  Filip  Camerarii,  carii  î-au  trimes  un  catichis  luteră- 
nesc  în  limba  grdcă  şi  alte  cărţi  luterănesci  în  limba  sla¬ 
vonă  (Turco-Graecia  p.  556 — 558),  n’ati  putut  face  ni¬ 
mic  în  folosul  protestantismului  în  Moldova,  pe  de  o 
parte  de  tdma  evseviel  române,  Iar  pe  de  altă — de  frica  Po¬ 
loniei  papiste,  a  cărei  favdre  o  căuta,  spre  a  se  putea  ţi¬ 
nea  pe  tronul  Moldovei,  ce  îl  ocupase  cu  înşelăciune.  Grab¬ 
nica  detronare  şi  mdrte  a  lui  Despot-Vodă  aii  nimicit  pe 
un  timp  nădejdele  Luteranilor.  Ei  att  mai  făcut  o  încer¬ 
care  la  1565,  când  aii  trimes  în  Moldova  un  misionar  al 
lor  anume  Volfgang  Schreiber,  ca  să  propage  protestan¬ 
tismul  în  Moldova  şi  să  rgspânddscă  Biblia  luterană  în 
limba  slavonă ;  dar  atunci  domnia  Alexandru  Lăpuşndnul, 
carele  îndată  ce  s’a  informat,  acel  misionar  protestant  fu 
aruncat  în  temniţă,  şi  nu  fu  slobozit  de  cât  după  inter- 
veniri  diplomatice,  şi  cu  condiţiune,  ca  să  părăsdscă  ţera 
(ibid,  p.  492).  In  Principatele  române,  în  scurt,  protes¬ 
tanţii  aii  fost  strîmtoraţî,  aşa  că  coloniştii  germani  ah.  tre¬ 
buit  să  se  strămute  în  alte  ţeri,  unde  numărul  lor  era  mal 
mare  şi  mai  compact,  ca  să  lupte  acolo  împreună  cu  con¬ 
fraţii  lor ;  şi  urmele  existenţei  lor  de  odinidră  în  Princi- 
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patele  române  s’aă  păstrat  numai  prin  numiri  de  locali¬ 
tăţi  ca :  Sascut,  Şasea,  Săscuţa,  Sasa,  Săscidra,  Sascutăna, 
SăsenI,  Saşii,  Sasova,  Sas,  etc.  saii  prin  amintiri  de  do¬ 
cumente  :  d.  e.  ,,Unde  a  fost  Biserica  săsăscă",  adică  pe 
când  el  fusese  papistaşî.  Protestanţilor,  pănă  pe  la  jumă¬ 
tatea  văculul  trecut,  nici  nu  le-a  fost  permis  să  zidăscă  în 
Moldova  şi  în  Muntenia  biserici  dupre  ritul  lor. 

Nu  aşa  însă  s’ad  petrecut  lucrurile  la  Românii  orto¬ 
dox!  din  Ungaria  şi  Transilvania.  Acela,  ne-avend  gu¬ 
verne  de  naţia  şi  de  religiunea  lor,  credinţa  lor  religidsă 
ortodoxă  a  fost  fdrte  bântuită  ţi  atacată  de  confesiunile 
domnitdre  acolo,  la  care  aparţineaţi  regii,  principii  şi  no¬ 
bilii  lor, — ori  cea  papistă,  ori  cea  protestantă. 

Protestantismul  a  străbătut  acolo  f6rte  de  timpuriii,  cu 
t6te  sectele  sale,  luterană,  calvină  şi  sociniană,  ba  înc$ 
şi  o  alta  mal  mult  jidovăscă  de  cât  creştinăscă.  Aceste 
secte  ati  avut  de-odată  mare  luptă  între  dînsele  şi  cu  Bi¬ 
serica  Romei,  carea  fusese  înainte  dominantă.  Cu  t(5te  le¬ 
gile  aspre  votate  de  dieta  Ungariei  contra  calvinismuluî 
şi  a  celor-l-alte  secte  protestante,  legi,  oare  ameninţaţi  cu 
morte  şi  cu  secuestrarea  avere!  lor  pe  sectanţi^  acele  legi 
în  Transilvania  nu  s’ati  aplicat  pănă  ce  în  fine  luteranis- 
mul  fu  adoptat  definitiv  de  Saşi,  Iar  calvinismul  de  Un¬ 
gurii  din  Transilvania.  R-ămâind  dar  aceste  secte  domi¬ 
nante,  papismul  a  slăbit  f6rte,  Iar  protestantismul  a  pro¬ 
gresat  şi  a  atras,  la  sine  şi  pe  unii  dintre  Români.  Prin¬ 
cipii  Transilvaniei,  dupre  naţionalitate  Unguri,  Iar  dupre 
religiune  Calvini,  ati  început  cu  seriositate  a  lucra  cu 
t,6te  puterile  lor  pentru  calvinisarea  Românilor,  anume 
prin  mărginirea  putere!  Episcopilor  ortodoxl  de  a  lucra 
ceva  pentru  ortodoxie,  de  cât  numai  acelea  la  care  ar  con¬ 
simţi  popa  cel  mare  cafounesc^superintendentul);  cine  nu 
se  supunea  aceluia  era  persecutat,  defăimat,  destituit  şi 
aruncat  la  încliisore. 

Pe  de  altă  parte  au  început  a  tipări  în  limba  română 
cărţi  tendenţidse  pentru  propagarea  calvinismuluî.  In  ma- 
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nuscriptul  ruăhâc&nu  de  la  Academia  română  se  găsesce 
un  catichis  mic  calvinesc,  copiat  de  un  preot  român  din 
satul  Mahaci  din  Transilvania,  la  anul  1607,  sub  titlul 
de  „Intiebare  creştin 6scă“.  In  acel  catichis  serice:  „Cinci 
lucruri  trebue  să  scie  “creştinul :  1)  Dece  porunci  ale  lui 
Dumnezeii,  2)  Credinţa  ereştin&scă,  3)  Tatăl  nostru,  4) 
Botezulj  5)  Cuminecătura",  Mai  departe  cit4ză  cele  <jece 
porunci.  Credinţa  se  cuprinde  în  Evangelie  şi  este  nădej¬ 
dea  a  ne  mântui  prin  mdrtea  fiului  lui  Dumnezeii.  Cre¬ 
dinţa  aa6sta  se  esprimă  în  simbolul  sfinţilor  Apostoli,  iar 
nu  în  al  Sinodului  de  Ni  ce  a-  Tracteză  apoi  scurt  despre  „Ta¬ 
tăl  nostru"  şi  despre  rugăciune.  Apoi  se  închee  cu  puţine 
cuvinte  despre  botez  şi  cuminecătură.  Catichisul  acesta 
este  întreg  publicat  în  „Cuvente  den  bătrâni"  a  domnu¬ 
lui  Hasdeti.  (T.  I,  p.  99—107). 


(Va  urma). 
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(Urmare.  Ve<Jî  anul  al  lV-lea,  Na  7,  pag.  552). 

Episcopul  Teofan  şi  urmaşii  sei  (1528 — 1609). 

3)  Episcopul  Teofan  J,  urmaşul  lui  Pahomie,  să  gă- 
-sesce  ca  martor  împreună  cu  episcopul  de  Roman  Dorof- 
tei  într’un  document  din  7036  (1528)  Ian.  16,  în  care  se 
spune  că  călugărul  Nichitor  dărui  Mănăstire!  Neamţului 
satul  Dulceştii  pe  Şamuz.  *)  Ambii  Episcop!  fură  contim- 
purani  Voevodului  Petru  Rareş.  Cât  de  mult  să  păstrâză 
în  amintirea  poporului  evenimentele  însemnate,  ne  dovi- 
deşte  un  document  din  7037  (1528)  Mart  17,  cu  care  E- 
piscopul  Doroftel  schimbă  satul  Ideştii  cu  jumătate  de  loc 
de  la  Losova  lângă  Panceştî  şi  morile  şi  în  care  singu¬ 
rul  loc  al  cavalerilor  teutoni  se  numesee  stepânire  nem- 
ţascd  (Nemezkaja  derjava).  *). 

4)  Al  patrulea  Episcop  în  Rădăuţi  a  fost  Teodosie.  Pe 
dânsul  îl  numeşte  un  document  din  1548  Mart  2,  pentru 
cumpărarea  satului  Orzeştii.  Petru  Orză  a  primit  ca  dar 
satul  acesta  de  la  Alexandru  cel  Bun  şi  după  numele  Iul 
s’a  numit  satul.  Nepdtele  sale :  Ana,  fiica  Negă!  şi  Maria 
vândură  1  /a  parte  din  sat  lui  Macarie  Episcopul  de  Roman 
cu  160  şi  două  din  trei  părţi  cu  200  galbeni  tătăreşti,  cu 
banii  fostului  Episcop  de  Roman  Doroftei  lui  Teodosi. 

*  i. 

’)  Istoria  Episcop,  de  Huşi. 

2)  Istoria  Episc.  de  Romau  1,  p.  183. 
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Amândoi  Episcopii  dăruiră  cumperâtdrea  lor  Bisericeî  A- 
dormirea  Maîcei  Domnului  din  Nemţ,  ceia  ce  întări  şi 
Domnul  Petru  Rareş  în  Iaşi  7056  (1547)  Mart  2.  *)  Pe 
timpul  Episcopului  acestuia  zidi  Petru  Rareş,  soţia  sa  E- 
lena  şi  fiii  sei:  Ştefan,  Constantin  şi  Elie  (de  la  7050) 
1542  pănă  la  1550)  din  temelie  biserica  Episcopală  din 
Roman  în  locul  alteia  mai  veche.  Afară  de  ventilătdrea 
nepotrivită  de  asupra  uşei  de  intrare  a  acestei  biserici,  să 
asamănă  fdrte  mult  cu  altă  biserică  restaurată  tot  de  a- 
cest  Domn  în  Sucâva,  biserica  Sf.  Dimitrie. 

5)  Sub  Mitrofan  al  cincilea  Episcop,  primi  Episcopia 
de  RSdăuţi  o  vie  în  dar.  Spătarul  Iuri  prin  trădare  că- 
tră  Ştefan  Voevod  perdu  4  fălci  jumătate  fânaţe.  vie  şi 
dealuri,  crama  şi  alte  venituri.  Aceste  acareturi  fură  lă¬ 
sate  de  acest  Domn  Episcopului  Mitrofan.  Harlău  7059 
(1551)  Iunie  5.  8)  In  filele  lui  Mitrofan  se  înfuria  Prin¬ 
cipele  Ştefan  Rareş  contra  Armenilor  din  ţară,  şi  se  în¬ 
cercă  a-i  întdrce  la  Biserica  ortodoxă. 

6)  Pe  când  era  Eutimie,  urmaşul  lui  Mitrofan  Episcop 
în  Rădăuţi,  cumpără  Domnul  Alexandru  Lăpuşnânu  a- 
verea  răposatului  căminar  Max  Hrabov  şi  precum  spune 
un  document  din  1552  April  4  o  dărui  la  mai  multe  mă¬ 
năstiri  şi  o  parte  din  moşie  şi  Episcopiei  de  Rădăuţi.  Pro¬ 
babil  din  iniţiativa  acestui  Episcop  s’ati.  zidit  şi  tindele 
veche!  biserici  Episcopale,  precum  se  vede  din  o  inscripţie 
ce  se  află  de-asupra  uşei  de  intrare,  în  limba  slavonă : 
„Cu  voinţa  Tatălui,  cu  lucrarea  Fiului  şi  săvârşirea  Sfân¬ 
tului  Duch,  s’a  început  acâstă  tindă  a  bisericeî  şi  s’a  zidit 
de  prea  evseviosul  închinător  al  Sfintei  Treimi  Io  Alexan¬ 
dru  Voevod,  Domn  ţerei  Moldovei  în  anul  7067  (1559) 
luna  Iunie  30,  sub  Episcopul  D.  Eutimie“.  Eutimie  este 
numit  într’un  document  cu  Mitropolitul  Grrigorie,  când 
Alexandru  Lăpuşneanu  (1560)  cumpără  capul  Sf.  Grrigorie 

*)  Arhiva  istorică  a  României  de  Hăjdau,  Bucureşti  1865,  t.  1, 
p.  125.  (rom.  lat.  polon.  slav.). 

*)  Ist.  Episc.  de  Huşi. 
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Teologul  de  la  Mănăstirea  Vatoped  din  Muntele  Athos 
şi’l  dărui  Mănăstire!  Slatina.  *)  Eutimie  luă  parte  cu  E- 
piscopul  Anastasie  de  Roman  la  serbarea  ce  avu  loc  în 
anul  1561  când  să  instală  Ion  Despota,  Mitropolitul  îl 
ceti  rugăciunea  Domnâscâ  şi’l  unse  la  intrarea  sa  în  Dom¬ 
nie.  *)  Principele  I6n  Armanul  arse  de  viu  pre  Grigorie 
Episcopul  de  Roman.  După  aceia  veni  Eutimie  ca  Epis¬ 
cop  de  Roman  pe  timpul  lui  Petru  Şchiopul.  Eutimie  era 
din  Mănăstirea  Homor  unde  e  şi  îngropat.  s) 

7)  Isaia  1  părtinitor  Principelui  Ion  Armânul,  fu  în 
1572  Episcop  în  Rădăuţi.  Pe  atunci  se  certaQ.  pentru  tro¬ 
nul  Moldovei  acest  I6n  şi  protejatul  Polonilor  Bogdan  Lă- 
puşnânu.  Bogdan  cu  ajutărele  sale  fu  strîmtorat  şi  la  urmă 
rămase  numai  cu  Veste  Chotin.  Alungat  de  Voevod,  ca¬ 
pătă  voie  de  la  căpitanul  polon  Mielicki  din  Sangeacul 
de  Veîsenburg  ca  să  trâcă  peste  Dnipru ;  totuşi  î’ăma- 
se  Chotin  pentru  Bogdan  în  mânele  Polonilor.  Vodă  I6n 
neputând  să  obţină  predarea  lui,  a  fost  nevoit  ca  în  a- 
nul  1572  să  depue  jurământul  de  supunere  Polonilor  îm¬ 
preună  cu  Logofătul  Bogdan  şi  Episcopul  Isaia,  pentru 
care  trebue  să  i  să  predeîe  Veste.  4)  Şi  în  afacerile  sta¬ 
tului  fu  Isaia  întrebuinţat.  P6te  că  din  causa  pretenden¬ 
ţilor  la  tronul  Moldovei  ce  se  aflau  în  Rusia:  principii 
Radu  din  Valahia,  Ştefan  din  Moldova  şi  I6n,  trimise 
Domnitorul  pe  Episcopul  la  Ţarul  Ivan  cel  eumplit  la 
Mosc  va. 

Isaia  se  aminteşte  ca  Episcop  şi  într’un  document  din 
Iaşi  1577  Iulie  9,  s)  când  Petru  Şchiopul  cu  bine-cuvân- 
tarea  acestuia,  a  Mitropolitului  Anastasie  şi  a  Episcopu¬ 
lui  de  Roman  Eustatie,  dărui  Mănăstire!  Păngjiraţil  ma¬ 
halaua  Almaşul-mic  din  ocolul  Peatra  spre  a  se  face  a- 

*)  Ist.  Episc.  de  Roman,  I  p.  194. 

2)  Urechi.  Cronica  Moldovei,  edată  de  Cogâlnicănu,  Iaşi  1852, 
pag.  179. 

*)  Istoria  Mr.  Homor. 

4)  Istoria  luî  Ion  Lazinschi. 

s)  Hajdău.  Arhiva  istorica,  1.  2,  pag.  27. 
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colo  un  sat  şi  un  mitoc.  In  fine  demisionând,  veni  în  (1580) 
Mănăstirea  Sf.  Arhangheli  Mihail  şi  Gabriel  în  Agapia 
unde  se  făcu  schimnic.  P6tra  mormântalâ  se  află  în  bi¬ 
serica  Episcopală  din  Rădăuţi  cu  următdrea  inscripţie  sla¬ 
vonă:  „Ac4stâ  piatră  este  a  preasfinţituluî  nostru  părinte 
a  Episcopului  Isaia  de  Rădăuţi,  care  a  trecut  la  viaţa  de 
veci  în  anul  7101  (1592)  Ianuarie  4“.  Acostă  piatră  ce 
se  afla  odinidră  in  biserică,  acum  e  zidită  la  pivniţa  E- 

8)  După  Isaia  veni  la  Episcopia  Rădăuţi  Gheorghe  Mo- 
ghilă.  El  era  dintr’o  familie  avută  şi  nobilă  şi  clădi  mal 
întălu  în  valea  Suceviţei,  împodobită  cu  o  pădure  prea  fru- 
m6să  de  bradl,  o  bisericuţă  de  lemn,  în  locul  căria  zidi 
apoi  o  Mănăstire  în  ondrea  Inălţârel  lui  Iisus  Christos.  ’) 
Episcopul  George  cu  fraţii  sel:  Ieremia,  Marele  Jude  şi 
Balica  Hatmanul  şi  alţi  boerl  făcură  o  conspiraţiune  în 
contra  Domnului  Iancu  Sasu,  Sub  pretext  că  merge  să-şi 
sfinţască  Mănăstirea  lor  conjuraţii  fugiră  în  Polonia  7089 
(1581).  Iar  când  Petru  Şchiopul  veni  Iarăşi  pe  tron,  veni 
şi  Gheorghe  de  acolo  la  Mănăstirea  sa  Suceviţa.  *) 

Ca  Episcop  de  Rădăuţi  George  este  numit  adesea  în 
documente,  aşa  de  Petru  Şchiopul  7091  (1582)  Ianuar  6, 
când  acesta  dărui  Mănăstire!  Suceviţa,  care  (după  cum 
spune  documentul)  începuse  a  se  zidi  de  Episcopul  George 
din  Rădăuţi,  dintre  satele  Domneşti  satul  Suceviţa  ce  se 
ţinea  de  satul  domnesc  Badeuţ  cu  morile  şi  fontânele  de 
sare  etc.,  şi  însemnă  tot-odată  şi  hotarele  acestui  sat  nod.  ®) 
George  se  mal  aminteşte  în  documentele  Suceviţei  din 
1583  Ianuar  6,  precum  şi  într’un  document  din  anul  7091 
(1583)  August  4,  împreună  eu  Petru  Şchiopul  după  o 
chibzuinţă  a  lor,  cu  Mitropolitul  Teofan,  logofătul  Stroicî 
şi  al  treilea  logofăt  Andrei,  dând  împreună  7000  aspri, 
cu  care  să  se  cumpere  nişte  case  ale  călugărilor  Sf.  Sa  va 

0  Istoria  Episc.  de  Roman, 

2)  Istoria  Manastirei  Suceviţa,  doc.  1. 

8)  Istoria  Mănăstire!  Suceviţa,  doc.  4, 


www.dacoromanica.ro 


ISTORIA  EPISCOPIb.1  DE  RĂDĂUŢI 


621 


din  Iaşi  spre  a  se  zidi  o  biserică.  Cu  bine-cuvântarea 
Mitropolitului  acestuia  şi  a  Episcopilor:  George  de  Ră¬ 
dăuţi  şi  Agaton  de  Roman  institui  (1583  Oct.  4)  acest 
Principe  o  pomenire  anuală  în  (jiua  Marelui  martir  George 
la  Mănăstirea  Moldoviţa,  pentru  care  dădu  Igumenuluî  Mi- 
bail  100  galbeni.  a)  Cu  consimţimâutul  celor  trei  ierarhi 
amintiţi  întări  acelaşi  Principe  7092  (1694)  Ianuar  14  Mă¬ 
năstire!  Vânătorii  din  vale  lângă  Nâmţ  stăpânirea  satului 
Dăneştii,  şi  Episcopul  Geoi’ge  cumpără  (7092  (1584)  Mai 
28)  de  la  Nicor  Hloşcu  şi  fratele  seu  Milici  satele:  Yer- 
couţi  şi  Marcorlunca  (Lencouti)  cu  500  galbeni  tătăreşti. 
Aceste  moşii  împreună  cu  jumătate  din  satul  sătt  Stăni- 
leşti  la  Nistru  le  dărui  în  înţelegere  cu  Mitropolitul  Teofan 
şi  Agaton,  Episcopul  de  Roman,  Mănăstire!  Suceviţa  fă¬ 
cută  de  dânsul,  precum  spune  documentul.  8) 

Pe  timpul  acesta  s’a  îndreptat  calendarul.  Papa  Grigorie 
al  NllI-le  învită  şi  pe  Episcopul  George  1584  să  primăscă 
acest  calendar,  el  însă  nu  primi.  George  dădu  apoi  (7094 
(1585)  Decembre  14)  mărturie  împreună  cu  fratele  său 
Ieremia,  că  strămoşii  lor,  aîî  dăruit  Mănăstire!  Voron^ţ 
satul  Suhlinţe.  4)  George  a  fost  unul  dintre  puţinii  Epis¬ 
cop!,  care  avu  6re-care  influinţă  şi  asupra  afacerilor  sta¬ 
tului.  Acâstă  influinţă  să  datoreşte  în  mare  parte  naşterel 
sale,  .posiţiunei  şi  înrudirel  cu  nobilimea.  Ca  şi  frate-săd 
Ieremia  era  în  legătură  cu  Polonii  şi  favorisa,  cel  puţin  în 
aparenţă,  părerile  fratelui  său  în  privinţa  Bisericei  romano- 
catolice.  Precum  se  întâmpla  adesea  ierarhilor,  a  fost  şi 
George  ca  judecător.  Aşa,  în  unire  cu  Mitropolitul  Teofan, 
Episcopul  Agaton  al  Romanului  şi  Logofătul  Stroici  curmă 
cărta  între  Mihailescu  Uricariul  şi  Mănăstirea  Moldoviţa 
pentru  o  parte  din  satul  Răciuleni.  8)  Episcopul  George 
mijloci  şi  învoiala  prin  care  Grigore  Udrea  cedă  Mănăsti- 

x)  Ha j dau.  Arhiva  istorică  T,  I.  p.  127. 

2)  Istoria  Mănăstire!  Moldoviţa,  p.  90. 

8)  Istoria  Mănăstire!  Suceviţa,  doc.  4. 

4)  Istoria  Monastirei  Voroneţ,  p.  110. 

*)  Istoria  Monastirei  Moldoviţa,  pag.  99.  Ist.  Mon.  Homor. 
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rei  Moldoviţa  muntele  Teodoreştii  pentru  200  galben!  şi 
cu  condiţie  să,  i  se  facă  pomenire  în  fie-care  an  (1586  ?). 

Din  timpul  acestui  Episcop  se  află  în  Mănăstirea  Su- 
ceviţa  o  ic6nă  a  Maîcei  Domnului  (bizantină),  pe  margine 
împodobită  cu  argint,  tar  în  dos  îmbrăcată  cu  matase,  cu 
următârea  iscripţie :  „Părintele  Iâchim,  Patriarhul  de  An- 
tiohia  a  dat  acostă  sfântă  icână  Părintelui  George,  Epis¬ 
copul  de  Rădăuţi,  iar  acesta  Mănăstirel  sale  din  nou  zidită, 
Mănăstirel  Suceviţa,  unde  este  hramul  Inălţăreî  Domnului 
Dumnedetl  şi  Mântuitorîuluî  nostru  lisus  Christos.  Iar 
cine  se  va  încerca  a  înstrăina  acâstă  icdnă,  fie  Episcop 
sah  vre-unnl  dintre  călugări,  să  nu  fie  iertat  de  Dum¬ 
nezeii,  de  Mântuitorîul  nostru  lisus  Christos  şi  de  cei  318 
părinţi  de  la  Nicea  şi  partea  lui  să  fie  cu  Iuda  Iscario- 
tul,  în  anul  7195  (1687). 

Fiind  în  ţară  aşa  de  multe  mănăstiri  şi  lucruri  sacre, 
e  lucru  de  mirare  să  se  săvârşască  şi  multe  nelegiuiri,  ba 
mai  multe  de  cât  ori  unde.  Chiar  şi  mâncătorii  mari  nu 
lipsaii.  Sub  Petru  Şchiopul,  între  alţii  chiar  logofătul  So- 
lomon  a  sustras  banii  strînşi  din  ţinutul  Suceva  ce  se  ur¬ 
caţi  la  suma  de  70,000  aspri.  Episcopul  George  plăti  suma 
acâsta  şi  primi  pentru  dânsa  (1588  lanuar  11)  de  la  Domn 
satul  Hrincestiî. 

In  anul  1590  fu  George,  pănă  acum  Mitropolit  în  Su- 
câva  încă  şi  Arhiepiscop  (şi  anume  cel  d’ânteiu)  în  Mo1- 
dova.  Odată  cu  acâsta  să  înfiinţă  în  Moldova  a  treia  E- 
piscopie  de  Huşi  1592  (?),  de  bună  sâmă  în  Domnia  bă¬ 
trânului  Principe  Aron.  Să  înţelege  că  cu  acâsta  a  trebuit 
să  înceteze  Mitropolia  din  Roman,  ce  era  temporală  sah 
numai  nominală;  totuşi  acesta  avea  dreptul  în  eparhia  sa 
a  purta  cârjă  de  argint  şi  primi  şi  rangul  ântăiu  între  E- 
piscopii  ţârei. 

9)  Al  noulea  Episcop  în  Rădăuţi  a  fost  Gedeon  I,  ca 
Episcop  să  găseşte  într’uu  document  din  anul  1589  Iunie 
29,  împreună  cu  Agaton  Episcopul  de  Roman,  când  Mi- 
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tropolitul  George  dărui  moşia  sa  Holovăţ  Mănăstire!  Su- 
ceviţa.  !) 

10)  Anastasie  Krimko  să  aminteşte  ca  Episcop  de  Ră¬ 
dăuţi  într’o  inscripţie  ce  se  află  pe  o  cruce  frumos  lucrată 
şi  ferecată  cu  argint  poleit  cu  aur:  „Acâstă  cruce  s’a  hă¬ 
răzit  de  Hatmanul  Gavril  D.  Anastasie,  Episcop  în  Ră¬ 
dăuţi,  7100  (1592)  Mart  7“.  Ca  fost  Episcop  de  Rădăuţi 
să  află  Krimko  amintit  într’o  inscripţie  fdrte  veche  origi¬ 
nala  ce  se  afla  la  vechea  bisericuţă  din  Dragomirna :  „In 
numele  Tatalul  şi  al  Fiului,  şi  al  Sfăntulnl  Duch,  al  Sfin¬ 
te!  Treimî,  unuia  Dumnezeii  şi  preacuratei  sale  Maîce,  a 
sfântului  şi  dreptului  Enoch  şi  a  sfântului  profet  Ilie  şi  a 
sfinţilor  de  Dumnezeii  grăitori  profeţi,  zidit-afl  acâstă  Bise¬ 
rică  umiliţii  robi  şi  închinători  al  Sfintei  Treimi :  D.  Anas¬ 
tasie  KiimkovicI,  fost  Episcop  de  Rădăuţi  şi  D.  Luca  Stroicî 
marele  Logofăt  şi  fratele  său  Simeon  marele  Yisternic  în 
filele  bine-cinstitorulul  Domn  Ieremia  Moghilă  Voevod,  şi 
a  prea  Iubiţilor  săi  fii :  Io  Constantin,  Alexandru  şi  Bog¬ 
dan  Voevoijl  în  anul  7110  (1602)  Iulie  27.  Krimko  din 
familie  nobilă  fdrte  onorabilă  a  fost  numai  puţin  timp  Epis¬ 
cop  în  Rădăuţi.  Urmaşul  săli. 

11.  Episcop  Teodosie  se  aminteşte  într’un  document  cu 
data  cam  încurcată,  împreună  cu  Mitropolitul  George  şi 
Agaton  de  Roman,  dat  în  Iaşi  la  7101  (1592)  de  princi¬ 
pele  Ieremia  Moghilă,  (care  abea  în  anul  1595  fu  Domn 
în  Moldova)  pentru  înzestrarea  Episcopiei  de  Huşi. 

Cel  d’ântăîu  Episcop  de  Huşi  a  fost  Filotel,  2)  care  ve¬ 
nea  în  rândul  Episcopilor  Moldoveni  după  Episcopul  din 
Rădăuţi.  Amândoi  Episcopii,  atât  cel  din  Rădăuţi  cât  şi 
cel  din  Huşi  nu  aveafi  dreptul  să  pbrte  pateriţă  de  argint, 
ci  numai  baston  de  lemn  negru  cu  mânerul  de  -argint  şi 
fără  mitră,  ci  purtatl  numai  sacos.  In  rang  vinea  de  re¬ 
gulă  după  Mitropolit,  Episcopul  de  Roman,  după  acesta  ve¬ 
nea  cel  de  Rădăuţi ;  şi  cel  de  Huşi  după  cel  de  Rădăuţi. 

1i  Istoria  Mănăstire!  Solea,  65. 

*)  Istoria  Episo.  de  Huşi. 
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La  sSrbătorl  mari  şedea  Episcopul  de  Roman  de-adrâpta 
Mitropolitului,  Iar  cel  de  Rădăuţi  şi  cel  de  Huşi  la  stânga. 
La  ungerea  Domnitorului  îl  luaţi  Episcopul  de  Roman  la 
drâpta  şi  cel  de  Rădăuţi  la  stânga  şi’l  conduceaţi  în  altar, 
unde  Mitropolitul  îl  ungea  cu  sfântul  Mir  şi-I  cetea  rugă¬ 
ciunile,  după  care  cel  doi  Episcopl  îl  conducea  în  strana 
domn&scă. 

1 2)  DupS  Teodosie  a  fost  Episcop  în  Rădăuţi  Amfilohie, 
El  se  aminteşte  împreună  cu  Mitropolitul  George  Moghilă 
şi  Episcopul  Agaton  al  Romanului,  într’un  document  (Su- 
c4va  7105  (1597)  Ianuar  22)  al  princepeluî  Ieremia  când 
acesta  înapoia  Armanului  Bogdan,  averea  tatălui  sSti  Dră- 
gan  Danovac,  ce  se  strămutase  la  Lemberg,  acarete  rg- 
mase  în  Sucâva  şi  Cotnar.  1)  Cel  trei  Ierarhi  numiţi  mal 
sus  se  află  în  documentul  aceluiaşi  Domn  din  anul  1597. 
cu  care  dărui  satul  Ulmu  mitocului  Mănăstire!  Sinaîel,  a- 
decă  Mănăstire!  Frumâsa  închinată  Sfinţilor  Arhangheli  din 
laşi,  2)  de  aseminea  ca  martori  într’un  document  din  anul 
1597  Iulie  7,  cu  care  acelaşi  principe  cumpără  de  la  ur¬ 
maşii  lui  Iaţcos  Dumcos  şi  Duşcos :  satele  Hovodnicul  de 
sus  şi  de  jos  şi  aceste  moşii  le  dărui  Mănăstire!  Suceviţa.  ®) 
El  şi  Episcopul  Agaton  mărturisesc  într’un  document  al 
Mitropolitului  George  din  25  Martie  1598  prin  care  se  re- 
cundşte  schimbul  pentru  moşia  sa  Stanileştil  cu  moşia  Ar- 
bure  (Solea  de  jos)  cu  biserică  de  piatră  şi  curte  împrej¬ 
muită  cu  zid,  livezi,  fântâni  cu  sare,  lazuri  cu  peşte,  pe 
care  o  dărui  Mânăstirel  Suceviţa.  *) 

Aceste  mici  indicări  şi  mal  ales  cele  dise  pănă  acum  des¬ 
pre  Episcopia  de  Rădăuţi  sunt  numai  nişte  însemnări; 
căci  o  istorie  a  Episcopiei  de  Rădăuţi  scrisă  aşa  în  cât  sS 
'reiasă  ic<5na  fie-câruî  Episcop  cu  particularităţile  sale,  este 
cu  greii  a  se  face.  Materialul  istoric  lipseşte  mal  cu  totul 

>)  Istoria  Mănăstire!  de  niaiee  Iţcanî. 

2)  HăjdSu.  Arhiva  istorică  III,  p.  75.  Istoria  Episcopiei  de  Huşi, 
II,  226. 

31  Istoria  Mănăstire!  Horodnic.  p.  70 — 209. 

*)  Istoria  Mănăstire!  Solea,  p.  67. 
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(încă  neesploatat)  şi  cu  conjecturi  şi  îndegetarl  generale, 
puţine  se  pot  spune  despre  pioşil  episcopl  versaţi  în  sfin¬ 
tele  Scripturi  s.  m.  d.  Cele  premerse  despre  episcopii  de 
Rădăuţi  sunt  numai  nişte  urme  într’un  câmp  pană  acuma 
ne  umblat.  Aceste  urme  vor  deveni  mal  tărijiiî  drumuri 
mari.  Ast-fel  cele  (Jise  despre  numiţii  episcop!  de  Rădăuţi, 
se  pdte  (Jice  şi  despre: 

13)  Episcopul  Teodosie  Barbovschi,  urmaşul  lui  Amfilo- 
liie,  precum  şi  despre  urmaşii  acestuia  16rte  puţine.  Teo¬ 
dosie  este  amintit  într’un  document  din  anul  1600  cu  nu¬ 
mitul  mal  sus  Mitropolit  şi  cu  Episcopul  Agaton  pentru  a. 
careturile  Mănăstirel  Frumdsa  din  Iaşi  ce  aparţinea  Mă¬ 
năstire!  din  Muntele  Sinal,  precum  şi  într’o  învoială  între 
Episcopul  Filotel  şi  George  Părcalabul  de  N6mţ,  7112 
(1604)  August  21  pentru  Mănăstirea  Secul  (Xeropotam) 
şi  Roman.  ')  Teodosie  schimbă  bastonul  negru  cu  ciucu¬ 
rii  şi  n  ânerul  alb,  cu  cârja  arhiepiscopală,  Iar 

14)  I6n,  Episcopul  de  Huşi  trecu  la  Episcopia  de  Ră¬ 
dăuţi.  Intr’o  scrisdre  a  Domnitorului  Ieremia  (7113  (1605) 
Iunie  1)  este  citat  împreună  cu  Mitropolitul  Teodosie  şi 
cu  Episcopii  Agaton  de  Roman  şi  Filotel  de  Huşi  ca  mar¬ 
tori  pentru  satul  Hrinceştil  cu  heleştefl  şi  mdră,  ce’l  com- 
fhmâ  Domnitorul  Mănăstire!  Solea.  »)  Acelaşi  patru  Ie¬ 
rarhi  semnară  şi  documentul  din  1606  Ianuar  20,  cu  care 
Ana,  soţia  marelui  Logofăt  Golia  închină  Mănăstirea  Golia 
din  Iaşi,  ce  pdrtă  numele  lui,  Mănăstirel  Vatoped  din  Muh- 
tele  Atos.  8)  De  aseminea  este  citat  împreună  cu  cel-l-alţl 
trei  Ierarhi,  când  Domnitorul  Ieremia  (7114  (1606)  Mal  12) 
dărui  Mănăstirel  Secul,  unde  este  hramul  Tăierea  Capului 
Sfântului  înainte  mergătorului  şi  botezătorului  I6n,  două 
sate  ungureşti  din  ţară  r  Sabadnil  şi  Berendeştil  cu  morile 
şi  Iazurile  lor.  4)  Cu  bine-cuvântarea  celor  patru  Ierarhi: 

0  Istoria  Episcopiei  de  Ronnn,  I,  p.  226  şi  230. 

’)  Istoria  Mănăstire:  Solea,  p.  72. 

l)  Istoria  Episcopiei  de  Roman,  I,  237 — 38. 

*)  Istoria  Episcopiei  de  Roman,  237 — 38. 
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a  Mitropolitului  Teodosie  şi  a  Episcopilor:  Anastasie  de 
Roman,  I6n  de  Rădăuţi  şi  Filoteî  de  Huşi  dărui  în  7114 
(1606)  Iulie  28)  y)  Simeon  Moghilă  Mănăstirelor  Bistriţa 
şi  Râşca,  Lacul  CovurluTuluî  la  Dunărea  împreună  cu  t6te 
bălţile  ce  se  ţineai!  d:e  dânsul.  Numiţii  trei  EpiscopI  sunt 
amintiţi  într’un  chrisov  din  7115  (1607)  August  29  ca  mar¬ 
tori,  cu  care  Ureche  .şi  soţia  sa  Miti'ofana  dăruiră  Mănăs- 
tix*eî  Sâcul,  făcută  de  el,  piciorul  Sfântului  I6n  Botezătorul 
ce  se  găsise  mal  înainte  în  Constantinopole.  *) 

Şirul  Episcopilor  de  la  Efrem  pănă  la  Calistru 

(1606— 1709). 

15)  Episcopul  Efrem  a  fost  din  Mănăstirea  Moldoviţa. 
Era  contimpuran  cu  Principii:  Constantin  Moghilă,  Simeon 
Moghilă,  Ştefan  Tomşa  şi  Radu  fiul  lui  Mihnea.  El  primi 
de  la  Constantin  {în  1609  April  24)  dreptul  de  a  întemeia 
un  asii  la  Sălişte,  pe  care  acelaşi  principe  (1611  Ianuar 
14)  ’l  scuti  de  orl-ce  imposit.  Efrem  însuşi  întări  7117 
•(1609)  Iunie  10,  Mânăstirel  Putna  stăpânirea  asupra  Po¬ 
pilor  şi  Diaconilor  de  prin  tdte  satele  acestei  Mănăstiri.  s) 
El  (Efrem)  mustră  şi  dojeni  (1612  Ianuar  9)  pre  bolaril  şi 
pre  funcţionarii  statului  ce  se  aflat!  pe  lângă  lacurile: 
Covur  şi  Oreah,  ca  să  nu  pescuiască  în  ele,  de  6re-ce  ele 
aparţineai!  Mănăstirel  Suceviţa.  4)  împreună  cu  Mitropoli¬ 
tul  Anastasie  şi  Episcopul  Paul  de  Roman  bine-cuvântă  el 
şi  dania  Principelui  Ştefan  Tomşa,  când  acesta  în  anul 
7121  (1613)  Mart  30  dărui  Mănăstire!  Nâmţul  un  loc  pus¬ 
tiu  la  gura  J ij iei.  ®)  îndată  dupg  aceia  (1613  April  19) 
Efrem  prin  bună  învoială  schimbă  un  ferSstraîî  din  causă 
că  avea  apă  puţină  cu  un  altul  a  lui  Grigorie  Egumenul 
Mânăstirel  Râşca.  6)  In  acele  dile  de  nelinişte,  când  se 

’)  Arhiva  istorică,  p.  69. 

*)  Cogălnicenu,  partea  I,  chronice. 

*)  Istoria  Mănăstire!  Putna. 

*)  Istoria  Mănăstire!  Moldoviţa,  p.  31  şi  101. 

®)  Istoria  Episcopie,  de  Roman  I,  251. 

*)  Istoria  Mănăstirel  Moldoviţa,  p.  101. 
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lupttul  şi  se  certau  cu  furie  spre  a  se  şti  cine  era  să  ocupe 
tronul,  Efrem  îşi  petrecea  dilele  sale  la  stânele  Moldoviţel 
ce  se  aflaţi  între  nişte  munţi  înalţi  şi  o  pădure  mare  de 
bradl.  Aicea  scrise  el  o  Psaltire  pe  pergament,  ce  se  află 
în  Mănăstire  şi  pe  care  o  dărui  acestei  Mănăstiri  cu  un 
blestem  pe  care  l’a  scris  în  acostă  carte,  şi  care  sună  ast¬ 
fel  :  „  Cu  voinţa^TataluI  şi  cu  lucrarea  Fiului  şi  săvârşirea 
Sfântului  Duh.  In  filele  bine-cinstitorulul  şi  de  Chrstos 
Iubitorul  Domn  Io  Ştefan  Voevod,  fiul  lui  Tomşa  Voevod, 
cu  darul  lui  Dumnedeii  stăpânitorl  ţărel  Moldovei.  Efrem, 
Episcopul  de  Rădăuţi,  a  scris  acâstă  Psaltire  de  suflet  fo- 
lositdre  şi  pentru  sufletul  sătt  şi  pentru  sufletele  părinţilor 
săi  o  a  dăruit  Mănăstirel  Moldoviţa,  unde  este  biserica  prea 
Sântei  Nâscătdreî  de  Dumnezeii.  Iar  cine  din  îndemnare 
diavolâscă  o  va  lua  şi  o  va  duce  aiurea  unde-va  afară  din 
Mănăstire  acela  să  fie  afurisit  de  Domnul,  Creatorul  Ce¬ 
riului  şi  al  pământului,  de  prea  curata  sa  Maică,  de  sfinţii 
părinţi  cel  din  Nicea  şi  de  toţi  sfinţii  şi  să  albă  parte  cu 
Iuda.  In  anul  7122(1618)“.  Aici  în  Moldoviţa  într’un  un- 
ghiil  al  zidului  de  încunjurare  Efrem  zidi  între  ânil  1610 — 
1612  frumdsa  locuinţă  cu  un  rând  ce  se  află  şi  acum  în 
ruine  în  curtea  Mănăstire!.  Acolo  în  biserica  Mănăstire 
"şl  află  el  şi  locul  de  odihnă  în  anul  1619.  l) 

16)  Ca  şi  predecesorul  sătt  în  Episcopia  de  Rădăuţi  era 
şi  Episcopul  Atanasie  din  Mănăstirea  Moldaviţa.  Cu  bine¬ 
cuvântarea  sa,  a  Mitropolitului  Anastasie  şi  a  Episcopului 
-de  Roman  Paul  dădu  Principele  Ştefan  fiul  lui  Tomşa  Mâ- 
năstirel  Solea  zidită  de  el  în  anul  1615  Mal  12,  12  salaşe 
de  ţigani  cumpăraţi  de  el  cu  400  galbeni  şi  ceva  mal  îna¬ 
inte  13  Martie  1615,  satele:  Rădăuţi,  Drăgăneştil  Hrini- 
ceştil,  Ivăneştit,  Costeştil  şi  Mănastirenil.  ’)  Atanasie  a  fost 
present,  împreună  cu  cel-l-alţl  Ierarhi,  când  acelaşi  Dom¬ 
nitor  (1615  Oct.  25),  după  sfatul  său  a  dăruit  Mănăstire! 

1)  Istoria  Mănăstire!  Moldoviţa,  p.  30. 

2)  Istoria  Mănăstire!  Solea,  p.  72  şi  78. 
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Solea  satul  Botoşana.  l)  De  asemenea  a  iost  el  şi  la  dania 
din  7123  (1615)  Iulie  28,  şi  August  1,  când  acest  prin¬ 
cipe  recunoscu  prin  o  hotilrîre  judecătorâscă  posesiunea  că¬ 
lugărilor  din  Solea  asupra  satului  Caşvana  şi  Solea  de  Jos 
(Arbure)  ce  era  în  cârtii.  a)  Atanasie  a  fost  scurt  timp  E- 
piscop,  şi 

17)  Efrem,  al  treilea  Episcop  al  Episcopiei  de  Huşi,  veni 
(1616)  la  Rădăuţi.  Efrem  bine-cuvântă  împreună  cu  Mi¬ 
tropolitul  Anastasie  Krimko  şi  Episcopii :  Anastasie  al  Ro¬ 
manului  şi  Mitrofan  al  Iluşilor  (1615?)  dania  Domnului 
Ştefan  Tomşa  cu  care  Mănăstirea  Solea  fundată  de  el  primi 
marele  lac  Luciul  la  Prut.  3)  Un  an  dupâ  aceia  (1617 
Mart  25),  bine-cuvântă  împreună  cu  Mitropolitul  Teofan 
dania  Principelui  Radu  prin  care  acesta  închina  Mănăsti¬ 
rea  Galata  la  Sf.  Mormânt  din  Ierusalim.  *)  Precum  se  în¬ 
tâmpla  adesea,  cu  mici  întreruperi,  aşa  era  şi  în  dilele  E- 
piscopului  Efrem  timpuri  grele  în  Moldova.  Gaspar  Vodă 
fu  învins  (19  Sept.  1620)  la  Ţuţora,  două  mile  departe  de 
Iaşi  într’o  luptă  care  a  fost  fdrte  nenorocită  pentru  Poloni. 
Pe  când  fugea  a  fosf  omorît  de  cei  ce’l  însoţad  în  frunte 
cu  Hatmanul  Vasile  Şeptelici  şi  Cămăraşul  Golan.  Acest 
Şeptelici  amanetă  cu  documentul  din  1620  marelui  Vornic 
leremia  satul  Nemericenii  pentru  20  de  Iepe  în  val<5re  de 
200  de  galbeni  unde  au  fost  martori  Mitropolitul  Anastasie 
şi  Episcopii  Efrem  şi  Mitrofan  de  Huşi.  8) 

Al  18-lea  Episcop  de  Rădăuţi  a  fost  Evloghie.  Acesta 
împreună  ,cu  Mitropolitul  Anastasie  Krimko  şi  Episcopii 
Anastasie  al  Romanului  şi  Paul  de  Huşi,  (anul  1623  Sept.?) 
ah  fost  faţă  la  recundşterea  diu  partea  sfatului  ţârei,  prin 
care  se  înapoia  călugărilor  din  Mănăstirea  Suceviţa  satul 
Verbie  ce  li  se  luase  de  Hatmanul  Balica.  6)  Cu  bine-cu- 

x)  istoria  Manastirel  Solea,  p.  80. 

*)  Idem  p.  75  şi  78. 

s)  Foia  pentru  minte,  inima  şi  ştiinţă  de  Bariţ,  1845  Ian.,  p.  42 
şi  Istoria  Man.  Solea,  p.  96. 

4)  Codrescu.  Uricar  V,  p.  215. 

*)  Documentele  Mitropoliei,  p.  827.  Episc.  de  Roman,  1,  p.  253. 

•)  Ateneul  român.  1861  Mai  şi  Iunie,  p.  13. 
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vântarea  acestor  patru  Arliiereî,  scuti  în  anul  1623  Mart  5 
Principele  Ştefan  Tomşa,  fundatorul  Mănăstire!  Solea,  sa¬ 
tele  mănăstireşti :  Solea  şi  Faradnii  de  tdte  dările  şi  sarci¬ 
nile,  ’)  şi  întări  (1623  Iunie  17)  cu  bine-euvântarea  aces¬ 
tor  Ierarhi  cele  12  salaşe  de  ţigani  ai  Mănăstire!,  în  total 
48  de  suflete,  *)  Prin  un  schimb  din  1625,  cu  învoirea  E- 
piscopulul  Evlogie,  primi  Mănăstirea  Solea  satele  ce  eraţi 
în  cârtă :  Hrinceştiî,  Iaslovăţ  şi  Cepleniţa  de  la  Suceviţa, 
dând  în  schimb  Iobăneştii  şi  Kristineştii  din  ţinui  Doro- 
hoiu.  3)  Şi  principele  Radu  în  a  doua  domnie  a  sa  urma 
exemplul  predecesorilor  săi  în  privinţa  Manăstirelor.  In  în¬ 
ţelegere  cu  Mitropolitul  şi  Arhiepiscopul  Atanasie,  a  celor 
trei  EpiscopI  şi  a  boierilor,  întări  prin  un  hrisov  în  urma 
unei  închierl  judecătoreşti  (1625  S.  20)  stăpânirea  Mănăs¬ 
tire!  aceştia  asupra  satelor  Rădăuţi,  DrngăneştI,  Kraniceşti, 
Ivancicâuţi  şi  Perleşeni.  4)  Tot  ast-fel  se  purta  şi  Princi¬ 
pele  Miron  Barnovschi  faţă  cu  Solea.  Cu  bine-cuvântarea 
numiţilor  trei  ierarhi,  a  Episcopului  Mitrofan  de  Huşi  şi 
consimţimântul  tuturor  boerilor  scuti  el  în  7135  (1627) 
Mai  5  pre  ţiganii  acestei  Mănăstiri  de  t<5te  dările  şi  anga- 
riele  catra  stat,  fiind  că  mulţi  dintre  dânşii  din  causa  a- 
suprirei  vătafului  lor  şi  a  celor  din  serviciul  Hatmăniei, 
fugiseră.  5) 

Viaţa  Episcopilor  din  Rădăuţi  era  uniformă  şi  faptele  lor 
eraţi  după  obiceiul  vechiu.  Ei  aveail  puţină  influinţă  la 
curtea  domnâsca.  Lucrările  lor  se  mărgineau  la:  Sfinţiri, 
botezuri,  cununii,  înmormântări  şi  alte  ocupaţiuni  biseri¬ 
ceşti,  serbări  despre  pompa  carora  nu  s’ar  putea  tocmai 
multe  vorbi.  Ca  şi  predecesorii  săi  a  fost,  şi 

19)  Dionisie  Episcopul  Rădăuţilor.  Mitropolit  şi  Arhie¬ 
piscop  era  pe  atunci  Anastasie  Krimko ;  Iar  EpiscopI  Ata- 

*)  Istoria  Manastireî  Solea,  p,  83. 

2)  Istoria  Mănăstire!  Solea,  p,  85. 

*i  Ist.  Măn,  Solea,  p.  91. 

i)  Ist.  Man,  Solea,  p.  92. 

B)  Ist.  Man.  Solea,  p,  95. 

5. 

Biserica  Ortodoxă  Română. 


www.dacoromanica.ro 


630 


ISTORIA  EPISCOPIEI  DE  RAdAUŢÎ 


nasie  la  Roman  şi  Mitrofan  la  Huşi.  Aceşti  patru  Ierarhi 
bine-cuvântară  dania  Principelui  Miron  Barnovschi  Mo- 
ghilă  în  Iaşi,  când  acesta  (1627  Decern.  9)  dărui  Mănăstire! 
Barnovschi  din  laş!  zidită  de  densul  în  ondrea  Adormire!  Maî- 
cel  Domnului,  satul  Toporâuţî  cu  Iazul  şi  morile  de  pe  el  şi 
scuti  satul  acesta  de  ori-ce  dare  şi  sarcine  cătră  stat.  *) 
Aceşti  patru  ArhipăstorI  cubolariî  mărturise  cîn  anul  1628 
Noembre  28  pentru  o  cumperătdre  a  unor  bunuri,  ce  o 
făcură  călugării  Mânăstirel  Barnovschi.  a)  In  anul  1628 
Iunie  16  Episcopul  Dionisie,  împreună  cu  cel-l-alţl  Epis¬ 
cop!,  Egumeni  şi  Masill  etc.  se  plânseră  la  Domnitorul 
Miron  Barnovschi,  ca  prin  scutirile  ce  ne  aduc  unor  sate, 
moşiile  lor  devin  pustii,  şi  locuitorii  sS  mută  prin  acele 
sate  scutite  şi  alte  sate,  aşa  că  satele  lor  rSmân  gdle;  apoi 
pârcălabii  intră  prin  sate  şi  pradă  pe  dmenl  fără  nici  un 
drept,  necinstesc  femeile  şi  fetele  dmenilor  onorabili  şi  a- 
pasă  pre  saraQl,  punându-î  în  fidră  şi  la  lucruri  grele  (cîo- 
botesc),  şi  aşa  fac  şi  servitorii  hătmanieî  şi  vatafil  ţiganilor 
spre  a-î  asupri  pre  ţigani  şi  a-î  răpi.  Principele  Barnovschi 
a  fost  bine-voitor  Episcopului  Evlogie  şi  în  anul  1629  A- 
prii  10.  Şi  anume,  întări  el  tot  pentru  Mănăstirea  Solea 
posesiunea  lacului  Luciul;  când  ar  voi  să  pescuiască  cine¬ 
va  acolo  afară  de  Mănăstirea  Solea,  să  dea  fostului  Epis¬ 
cop  Evloghie  a  cincia  parte  din  pescele  prins.  3)  Satul  Mele- 
şăuti  cu  locuitorii,  pe  care-1  cumpărase  el  şi  satul  Merezeî 
le  dărui  el  suroreî  sale  Ana.  4)  In  anul  1631  Dionisie  era 
Episcop  de  Roman,  şi 

Evlogie  primi  Iarăşi  cârja  păstoralâ  a  Episcopiei  de  Ră¬ 
dăuţi.  Ca  atare  se  amintesce  împreună  cu  Mitropolitul  A- 
tanasie  şi  Episcopii :  Dionisie  al  Romanului  şi  Mitrofan  al 
Huşilor  într'un  document  din  10  Ianuarie  1631  al  prin¬ 
cipelui  Moisi  Moghila  pentru  protecţiunea  ţiganilor  şi  îa- 
raşl  într’un  hrisov  din  1633  Sept.  9  cu  care  acelaşi  prin- 

1  Boliotin,  75. 

2)  Documentele  Mitropoliei,  n.  638. 

8)  Istoria  Mănâstim  Solea,  p.  35  şi  96. 

4)  Istoria  Manăstirei  Solea,  p.  98. 
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cipe  dă  dre-care  scutiri  preoţilor  din  laşi.  Cu  Mitropolitul 
Varlaam,  Episcopii :  Mitrofan  al  Romanulu,  Gheorghe  al 
JJuşilor  şi  toţi  boierii  a  ii  fost  faţă,  când  Vasile  Vodă  dărui 
în  anul  7143  TI 6 35)  April  7  Mănăstire!  Solea  opt  scu- 
telnicî.  1 )  In  anul  1637  Octombrie  10  cumpără  Evloghie 
încă  un  acaret  cu  100  lei.  2)  Din  vechea  Mănăstire  Mol- 
davifa,  cea  fost  zidită  de  Alexandru  cel  bun  aâ  eşit  Iarăşi 
mulţi  demnitari  bisericeşti.  Aşa 

20)  Anastasie,  care  veni  acum  Episcop  în  Rădăuţi,  fu 
tuns  călugăr  în  acâstă  mănăstire.  Ca  Episcop  institui  el  în 
anul  7147  (1639)  Iunie  13,  în  Mănăstirea  Putna  o  pome¬ 
nire  în  Duminica  brânzei  (donienica  Azivuluî),  peDtru  care 
dădu  100  galbeni  şi  mai  tărdiit  Iarăşi  o  sută  8)  Cât-va  timp 
dupâ  aceia  Mănăstirea  Burdujenil  pe  baza  unui  document 
falşificat  pretindea,  că  Tdder  Moghila  î-ar  fi  dat  satul  Na- 
padova  la  Dnistru,  Iar  călugării  din  Dragomirna  susţineau 
pe  baza  unul  document,  că  Tdder  a  lasat  satul  acesta  fra¬ 
telui  setf  Ieremia  încă  fiind  în  viaţă.  DupS  mdrtea  lui  le- 
remia  a  vândut  soţia  acestuia  dupS  cum  spune  actul  de 
vândare  Mitropolitului  Anastasie  Krimka  satul  numit,  pe 
care-1  dărui  Mănăstire!  sale  Dragomirna.  Falşificarea  a  fost 
descoperită,  şi  de  aceia  Principele  Lupul  cu  boeriî,  Mitro¬ 
politul  Varlaam,  şi  Episcopii :  Evloghie  al  Romanului,  A" 
nastasie  al  Rădăuţilor  şi  George  de  Huşi  confirmă  Drago- 
mirnenilor  posesiunea  satului,  7149  (1641)  April  15.  4)  A- 
nastasie  cu  Mitropolitul  Varlaam  şi  cu  Episcopii:  Evlogie 
al  Romanului  şi  George  mărturisesc  şi  adeverâză  (1642), 
că  Ieromonahul  Partenie  din  Mănăstirea  Eisericaniî  la  Sf. 
Ioan  Cuvântătorul  de  Dumnezeu  a  făcut  schitul  Soveja  la 
Babe  în  districtul  Putna.  In  râsboîul  (1636 — 1637)  dintre 
Matei  Principele  Valahieî  şi  Vasile  Lupul,  fiind  Mănăstirea 
ruinată,  în  urma  închierei  pace!  şi  dupe  sfatul  Mitropolitului 

*)  Istoria  Mănăstirei  Solea,  p.  99. 

2)  Ist  Măn.  Solea,  p.  100. 

Istoria  Mănăstirei  Putna. 

4)  Istoria  Mănăstire!  Dragomirna,  ("manuscris). 
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Varia  am,  a  fost  restaurată  de  către  Principele  Matei  în  a- 
nul  164).  i)  Acest  Episcop  luă  parte  cu  Episcopul  Evlo- 
gliie  al  Romanului  la  Sinodul  ce  s’a  ţinut  în  laşi  la  anul 
1642  pentru  confirmarea  mărturisire!  ortodoxe  tăcută  de 
Petru  Moghilă,  şi  provocata  de  un  catehism  a  lui  Kiril 
Lucaris,  locţiitor  de  Patriarh  în  Constantinopole,  ce  se  pu¬ 
blicase  la  Geneva  în  anul  1632.  Pe  timpul  acesta  (1649 
Fevruarie  24)  întări  Principele  Vasile  eficacitatea  lucră¬ 
rilor  judecătorielor  bisericeşti.  In  anul  7166  (1658)  Mai  10 
apare  în  documente  ca  episcop  al  Romanului,  unde  trecu 
Anastasie  încă  din  anul  1651.  Dup§  rang  urmaşul  săti  fu: 

21J  Sava,  Episcopul  de  Huşh  care  trecu  la  Rădauli  sg 
aminteşte  ca  Episcop  de  Rădăuţi  într’un  document  din  1656 
April  5,  împeruna  cu  Mitropolitul  Gedeon  şi  Episcopii :  A- 
nastasie  al  Romanului  şi  Iorest  al  Huşilor,  prin  care  prin¬ 
cipele  George  Ştefan  ia  sub  protecţiunea  sa  Biserica  Sf. 
Nicolae  din  Şchei  la  Braşov.  2)  Sava  a  fost  Episcop  la 
Roman  şi  apoi  Mitropolit.  Iorest  a  fost  în  anul  1657  pen¬ 
tru  scurt  timp  Episcop  de  Huşi;  daca  a  fost  el  cât- va  timp 
şi  Episcop  la  Rădăuţi,  ar  trebui  să  se  aducă  dre-care  date 
positive. 


(Va  turna) 


2)  Istoria  Episcopiei  de  Roman,  1,  p,  264. 
2)  Istoria  Episcopiei  de  Huşi  p,  122. 
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ASUPRA 

PĂRERILOR  LUI  HERBERT  SPENCER 
DESPRE  ORIGINEA  SI  FORMA  PRIMITIVĂ  A  RELIGIUNEÎ. 

j 


(Urmare,  veaî  anul  al  XlV-lea,  Ro.  7,  538). 


Am  vădut  ca  H.  Spencer  în  formularea  teoriei  sale  a- 
nimiste  lesa  din  urmatdrele  trei  teze  principale :  Intaîu,  ca 
principiu]  desvoltarel  progresive  constitue  o  lege  esenţiala 
şi  nemutabila  a  istoriei  omenirei,  care  îmbraţoşază  cu  o 
putere  egala  t<5te  sferile  ei,  neexclu^ând  chiar  şi  religiu- 
nea;  al  doilea,  ca  starea  primitivă  a  omenirei  a  fost  stare 
nu  de  maturitate,  ci  de  complecta  copilărie  şi  selbatâcie, 
din  care  apoi  gradat  s’a  desvoltat  o  cultură  tot  mai  înalta; 
în  fine  al  treilea,  ca  selbatecil  actuali  sunt  representanţii 
omenire!  primitive  sub  t<5te  punctele  de  vedere.  Acestea 
sunt  principiele  fundamentale  pe  cari  să  razima  teoria  a- 
nimistă  a  lui  H.  Spencer.  Odată  răsturnate  aceste  principii, 
cade  apoi  de  la  sine  şi  întrăga  teorie.  In  adevăr,  în  ba- 
sele  acestei  teorii  găsim  observaţiunî  culese  în  diferite  tim¬ 
puri  do  pe  la  diferite  popdre  sălbatice,  cari,  propriu  vor¬ 
bind,  mărturisesc  numai,  ca  la  selbatecî  exista  unele  sau 
altele  obiceîuii,  superstiţiunî  şi  credinţi  religidse.  H.  Spen¬ 
cer  însă,  Interpretând  în  diferite  chipuri  aceste  obiceiuri, 
superstiţiunî  şi  credinţi  religidse,  în  mod  cu  totul  arbitrar 
îşi  permite  a  considera  de  demonstrată  ideia,  ca  sălbatecul 
actual  Cile  representantul  omului  primitiv,  şi  pe  acest  mo- 
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tiv,  interpretaţiunea  vieţeî  religidse  a  sălbatecilor  actuali 
făcuta  de  el  o  da  drept  teorie  de  explicaţiune  a  origine! 
primitive  a  religiunel  genului  uman.  Dar  <5re  sălbatecii  ac¬ 
tuali,  citaţi  de  H.  Spencer,  să  fie  adevăraţii  representanţî 
al  omenire!  primitive?  Sati,  formulând  alt  fel  chestiunea, 
<5re  starea  primitivă  a  omenire!  să  fi  fost  stare  de  com¬ 
plecta  sălbătacie,  din  care  apoî,  în  mod  neînţeles  şi  neex¬ 
plicabil,  a  trebuit  să  se  desvolte  t<5tâ  cultura  neamului  ome¬ 
nesc?  A  considera  aceste  chestiuni  de  rezolvite,  pot  numai 
dmenl  de  cutezanţa  luî  H.  Spencer,  cari,  pe  principii  ne¬ 
demonstrate,  pe  axiome  falşe,  nu  să  sfiiesc  a  construi  teorii 
de  alt-fel  f<5rte  pretenţidse; — Iar  nici  cum  dmeniî,  cari  în  cer¬ 
cetările  lor  urmăzâ  strict  datelor  ştiinţifice  şi  nu-şî  permit 
a  emite  teorii  gratuite.  Nu  în  zadar  există  opiniune  cu 
totul  contrara  părere!  luî  II.  Spencer  despre  starea  primi¬ 
tivă  a  omului, — opiniune  întemeiată  pe  o  sumă  de  date 
istorice,  etnologice,  lingvistice  şi  susţinută  cu  mult  succes 
de  un  număr  însemnat  de  celebrităţi  din  t<5te  ramurile  şti¬ 
inţei  moderne.  Dar  să  revenim  la  chestiune  şi  să  ne  între¬ 
băm  l  Care  a  fost  starea  primitivă  a  genului  uman  ?  Daca 
acăstă  stare  a  fost  cea  de  sălbatacie  complecta,  apoî  no!  nu 
putem  înţelege  cum  a  fost  posibil  ca  omul  primitiv,  aflân- 
du-se  într’o  stare  atât  de  josnică,  să  se  fi  putut  cultiva 
prin  propriele  sale  mijldee;  cum  în  mijlocul  unei  sălbătă- 
cil  complecte  a  fost  posibil  progresul,  visat  de  H.  Spencer? 
Acest  lucru  devine  eu  totul  neexplicabil,  chiar  când  consi¬ 
derăm  datele  raportate  de  antropologie.  In  adevăr,  sa  ne 
imaginăm  pe  om  în  cea  maî  perfectă  stare  de  sălbatacie, 
locuind  împreună  cu  fiarele  sălbatece  prin  fundul  păduri¬ 
lor,  adîncul  peşterilor  şi  crăpaturile  munţilor,  peipetuuîn 
lupta  pentru  existenţă,  perpetuu  ameninţat  a  fi  sfăşieat  de 
fiarele  ce-1  încun jurau  şi-l  uimareau  necontenit,  şi  car!  pe 
acele  timpuri  erau  cu  mult  mai  numerdse  şi  mal  înfiora- 
tdre  de  cât  cele  actuale.  Să  întrăbă  acuma,  cum  fire  acest 
om,  care  cu  mari  greutăţi  de  abea  îşi  putea  afla  hrana 
dilnică,  care  pururea  era  cuprins  de  grdza  de  a  nu  deveni 
el  însuşî  hrană  animalelor  ce-1  pândeau,  a  putut  prin  pro- 
piele  sale  puteri  a  eşi  din  sălbatacia  în  care  era  cufundat, 
şi  a-şî  crea  o  stare  culturală  maî  înalta?  A  admite  acdsta 
însdmnă  a  emite  o  ipoteză  nu  numaî  contrară  tradiţiuneî 
tuturor  popdrelor,  dar  care  are  în  contra  sa  o  sumă  de  fapte 
istorice.  In  adevăr,  cu  cât  omul  primitiv  să  afla  într’o  stare 
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mal  bestială,  ceîa  cfe’1  făcea  a  fi  insensibil  chiar  la  durerile 
cele  maî  viî,  cu  atâta  el  a  tvebuit  sa  simţiasca  mai  puţină 
necesitate  de  a  eşi  din  starea  în  care  se  afla,  şi  a’ şt  crea 
o  alta  maî  bună.  Singur  Spencer  admite,  ca  triburile  bar¬ 
bare  ale  Fegienilor  şi  Andamanilor  ar  fi  rămas  vecinie  în 
starea  lor  josnică,  dacă  Europenii  n’ar  fi  Intervenit  şi  nu 
le-ar  fi  ridicat  la  o  stare  mai  bună.  Dacă-1  aşa,  apoi  nu 
putem  înţelege  prin  ce  minune  omul  primitiv,  a  cărui  stare 
era  cu  mult  mal  mizerabila  de  cât  a  triburilor  amintite  mai 
sus,  a  putut  singur  de  sine,  fără  ajutdre  şi  fără  exemple 
de  imitat,  să  se  ridice  treptat  de  la  bestialitate  la  o  stare 
de  cultură.  A  invoca  în  caşul  de  faţă  legele  necesare  ale 
evoluţiuneî,  dicând  că  ele  ar  fi  făcut  pe  omul  primitiv  a 
eşi  din  starea  Iul  de  bestialitate,  nu  însemnă  nici  de  cum 
încă  a  rezolvi  chestiunea.  Evoluţiunea  nu  e  nici  cum  o 
causa  ;  ea  e  un  fapt,  şi  acest  fapt,  departe  de  a  ne  da  o 
explicaţiune,  singur  are  nevoe  de  a  fi  explicat.  Evoluţiu¬ 
nea  presupune  ceva  în  care  ea  sa  sSverseşte  şi  acest  ceva 
în  caşul  de  faţă  este  omenirea.  Dar  pentru  ca  evoluţiunea, 
sau  maî  bine  dicând  progresul,  să  se  fi  putut  începe  în 
omenire,  neaparat  a  trebuit  ca  condiţiunile  primitive  de 
existenţă  să  fi  fost  ast  fel,  în  cât  numărul  şanselor  favora¬ 
bile  progresului  sa  fi  prevalat  de  la  început  asupra  numă¬ 
rul  şanselor  contrare.  Dar,  dup§  tabloul  condiţiunelor  pri¬ 
mitive  de  existenţă  presentat  de  H.  Spencer,  noi  trebue  sa 
afirmăm  contrarul,  ca  adica,  şansele  contrare  progresului  au 
întrecut  cu  mult  pe  cele  în  favdrealuî,  şi  de  aici  progresul 
în  omenirea  primitiva,  precum  ş?o  închipue  H.  Spencer, 
devine  cu  totul  imposibil.  Nu  trebue  să  uităm  de  aseme¬ 
nea  şi  faptul,  considerat  asta-dî  ca  lege  fisiologică,  dup§ 
care,  cu  cât  maî  mult  scoboram  scara  animala,  cu  atâta 
maî  mult  observăm  o  trecere  maî  repede  de  la  copilărie 
la  starea  de  maturitate.  Acest  fapt  sa  observa  asemenea 
şi  în  regnul  uman:  La  rasele  inferidre  peridda  de  des- 
voltare  durează  un  timp  mult  maî  scurt  şi  individul  ajunge 
maî  curând  la  maturitate,  după  care  apoi  organismul  îşi 
perde  plasticitatea  sa ;  progresul  nu  maî  este  posibil,  şi  a- 
edstă  stare  staţionară  e  urmată  îndata  de  bStrâneţa  şi  gâr- 
bovive.  Acdsta  lege  fisiologică  a  trebuit  sa  facă  încă  maî 
dificilă  şi  imposibilă  ridicarea  omenirei  primitive  din  starea 
eî  de  bestialitate,  presupusa  de  H.  Spencer,  la  o  stare  mai 
înaltă.  Conclusiunea  !a  care  suntem  duşi  de  olmervaţiunea 
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faptelor  este  că :  Cu  cât  condiţiunele  primitive  de  existenţă 
au  fost  mal  nefavorabile  şi  grele,  cu  atâta  omenirea  a  fost 
mai  puţin  înarmata  de  a  triutnfa  asupra  lor;  cu  cât  obsta¬ 
colele  can  sa  opuneau  progresului  au  fost  mai  man  şi  maî 
numerdse,  cu  atâta  şansele  favorabile  progresului  ati  fost 
maî  mici  şi  neînsemnate.  Acâstă  conclusiune  trasă  din  fapte 
evidente  combate  cu  multa  putere  teoria  progresului  spon- 
taneu  a  Iul  H.  Spencer,  după  care  omul  primitiv  prin  pro¬ 
priei©  sale  puteri  s’ar  fi  ridicat  din  starea  de  bestialitate, 
în  care  1  pune  H.  Spencer,  pana  la  cea  de  civilisaţiune.  (1) 

Sa  ascultam  cum  raţionez  i  relativ  de  acâstă  chestiune 
un  barbat  celebru  al  timpurilor  moderne,  care  merită  t<5tă 
credarea:  „Că  sălbatacia  a  fost  starea  primitivă  a  speciei 
ndstre,  diee  Benjamin  Constant,  acăsîa  filosofii  secuiului  al 
noua  spre-^ecelea  s’au  decis  a  o  afirma  cu  o  mare  uşurinţa. 
T<5te  sistemele  lor  religidse  şi  politice  plâcă  de  la  ipoteza 
unei  rase  redusa  priinitivamente  la  condiţiunea  sălbatecilor, 
rătacinzi  prin  păduri  şi  certândq-se  de  la  ghinda  stejaru¬ 
lui  şi  carnea  animalelor;  dar  daca  acâsta  a  fost  starea  na¬ 
turala  a  omului,  apoi  prin  ce  mijldce  el  a  eşit  dintr’ânsa? 

Raţionamentele,  cari  de  ordinar  să  pun  în  mintea  omu¬ 
lui  primitiv  pentru  a-I  face  sa  adopte  starea  socială,  nu  con¬ 
ţin  (5re  un.  evident  petiţio  principii ?  (2)  Nu  sa  învârtesc 
6re  ele  întrun  cerc  vicios?  Aceste  raţionamente  nu  pre¬ 
supun  dre  starea  sociala  ca  deja  existenta?  Bine-facerile  ei 
nu  pot  fi  cunoscute  de  cât  după  ce  cine-va  s’a  bucurat  de 
ele.  După  aces^  sistem,  societatea  ar  fi  resultatul  desvoltă- 
reî  intelectuale,  pe  când  în  realitate  desvoltarea  intelec¬ 
tuala  nu  e  de  cât  resultatul  societaţei. 

A  invoca  hasardul,  ar  însemna  a  considera  de  causă  un 
cuvânt  fără  s^ns.  Hisardul  nu  triumfa  nici  odată  asupra 
naturei,  Hasardul  n’a  civilisat  nici  odata  speciele  inferidre, 
carî,  după  ipoteza  filosofilor  noştri,  ar  fi  trebuit  să  întâi- 
neasci  şanse  fericite, 

A  (Jice  ca  civilisaţiunea  s’a  împrumutat  de  la  streini  nu 

(1)  Comp,  Ludovic  Catran ;  La  Con  cience  psychologique  et  mo' 
rale  dans  findividu  et  dans  l’histoire.  Paris,  1887,  pag.  161,  162, 
163  etc, 

(2)  Petiţio  'principii ,  sau  c ir culus  in  demonstrando  este  o  figura 
sofistică,  care  sa  comite,  când  lea  ca  premisa,  din  care  sa  resulte 
conchisiuuea  de  dernonstiat,  o  judecata,  care  din  contra  ar  avea 
ea  însăşi  nevoie  de  acea  demonstratiune  pentru  a  fi  admisă  de  a- 
deverata. 
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însemnă  nici  cum  că  am  deslegat  problema.  Vom  putea 
arăta  învăţători  instruind  pe  elevţ,  dar  nu  vom  pufcaspune 
cine  a  instruit  pe  învăţători.  Ş’apoî,  ce  e  mal  mult,  sălba¬ 
ticii  resping  civilisaţiunea  când  le-o  propune  cine-va. 

Cu  cât  mai  mult  omul  e  apropiat  de  starea  sălbatecă, 
cu  atât  mal  mult  el  e  staţionar.  Hdrdele  ratacitdre,  desco¬ 
perite  Ia  extremităţile  lumel  ciinoscute,  n’atî  făcut  un  sin¬ 
gur  pas  spre  civilisaţiune.  Locuitorii  cdstelor,  pe  care  Neaie 
l-a  visitat,  aii  rămas  şi  pana  asta-<jl  aceia  ce  erau  cu  două 
mii  de  at  i  în  urmă.  In  present,  ca  şi  atuncea,  aceste  kdrde 
îşi  dobîndesc  din  mare  subsistenţa  lor  nesigură.  In  pre- 
sent,  ca  şi  atuncea,  bogăţia  lor  constă  din  oseminte  aqua- 
tice,  aruncate  de  flote  pe  maluri.  Nevoia  nu  î-a  instruit; 
meseria  nu  l-a  luminat,  şi  voiajorii  moderni  I-att  aflat  în- 
tr’aceiaşl  stare,  în  care  el  au  fost  observaţi,  sunt  acum 
doua-(Jeci  de  secole,  de  amiralul  lui  Alexandru. 

Tot  acdsta  sa  pdte  spune  şi  despre  sălbatecii  descrişi 
în  anticitate  de  Agatharchide.  în  <Ş.ileIe  ndstre,  de  cava¬ 
lerul  Bruce.  Incunjuraţî  de  naţiuni  civilisate,  vecine  cu 
regatul  de  Meroe,  atât  de  cunoscut  prin  sacerdoţiul  său, 
egal  în  putere  ca  şi  în  ştiinţa  cu  sacerdoţiul  egiptean, 
aceşti  sălbateci  au  răoias  în  abrutizarea  lor:  unii  să  lun¬ 
gesc  pe  sub  arbori,  mulţumindu-să  a  încovoia  ramurile 
lor  şi  ale  fixa  în  pământ;  alţii  întind  curse  rinocerilor  şi 
elefanţilor,  carnea  earora  el  o  usucă  la  sdre;  alţii  urmă¬ 
resc  sborul  greoiu  al  struţilor;  alţii  în  fine  culeg  stolurile 
de  locuste  împinse  de  venturl  în  deşerturiie  lor,  s%u  restu¬ 
rile  'crocodililor  şi  ale  cailor  de  mare,  pe  carî  mdrtea  le 
oferă  lor;  şi  maladiele  pe  cari  Diodor  le  descrie  ca  prove¬ 
nite  din  aceste  alimente  impure,  acopăr  încă  şi  astă  di  pe 
descendenţii  acestor  rase  nenorocite,  pe  de-asupra  capului 
cărora  aii  trecut  secole  întregi,  fără  a  aduce  asupra  lor  nici 
ameliorare,  nici  progres,  nici  descoperiri (1) 

In  urma  acestor  fapte  evidente,  noi  nu  putem  înţelege 
cum  mal  pdte  avea  loc  ipoteza  Im  II.  Speucer,  dupg  caie 
omul  primitiv,  rupend  singur  lanţurile  sclbităciei  complecte 
de  care  era  înounjurat,  a  reuşit  prin  propriele  sale  puteri 
a  s6  desvolta  şi  cultiva. 

Intr’o  lucrare  seridsă,  despre  originea  civilisaţiuneî  (2), 

(L)  Comp  .Benjamin  Constant .  De  la  Religioti.  cartea  I,  cap.  VIII* 

(2)  Comp,  BulDtin  de  la  Societe  d’antropologie  de  Paris,  Iulie 
şi  August,  1871. 
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D.  Ch.  Ploin  a  demonstrat,,  că  la  nici  o  naţiune  din  Europa 
civilisaţiunea  nu  s’a  desvoltat  spontanei!,  prin  forţe’e  pro¬ 
prii  ale  populaţiunelor  indigene.  Grecia  şi  Roma  ai!  împru¬ 
mutat  din  afară  tdte  elementele  progresului  lor.  In  Egipet 
şi  Haldeia  trebue  să  căutăm  originele  civilisaţiuneî  occi¬ 
dentale,  care  lucru,  precum  am  \ădut  mai  sus,  îl  afirmă  şi 
H,  Spencer.  Rămâne  a  ne  explica  numai  pentru  ce  civi¬ 
lisaţiunea  a  luat  naştere  în  Egipet  şi  Haldeia,  îar  nu  aiurea. 
Explicaţiunea  acestui  fapt,  dice  D.  Ch.  Ploin,  nu  pdte  fi 
cautată  de  cât  în  consideraţiunele  etnologice  şi  climaterice. 
La  acâsta  noi  vom  respunde,  ca  consideraţiunele  etnologice 
nu  pot  avea  nicî  o  valdre  în  caşul  de  faţă  pentru  că,  mal 
întă!  de  t<5te,  nimica  nu  ne  indică  ca  în  Egipet  şi  Haldeia 
a  fost  o  rasa  deosebită,  dotată  cu  aptitudenl  speciale ;  pen¬ 
tru  ca  în  fine  va  trebui  sa  se  demonstre  ca  populaţiunele 
Egiptene  şi  Haldeene,  care  cele  întâi  s’ail  civilisat,  aparţin 
unei  acelaşi  rasa,  şi  apoi  că  acâstă  rasă  n’a  avut  represen- 
tanţî  în  ţările  vecine.  Va  trebui  sa  se  demonstre  că  rasa 
arică,  care  a  apărut  mal  în  urmă  pe  scena  civilisaţiuneî, 
a  fost  inferidră  popdrelor  amintite  mai  sus, — ea  care  maî 
pe  urmă  le-a  întrecut  atât  de  mult.  Singurele  numai  con- 
diţiunele  climaterice  ar  părea  că  datt  luî  Ch.  Ploin  explica- 
tiunea  ce  noi  o  căutăm.  Adevărata  eausă  pentru  care  Hal- 
deeniî  şi  Egiptenii  s’aît  civilisat  înaintea  altor  popdre  el  o 
vede  în  caracterul  particular  al  localităţilor  locuite  de  eî. 
Dar  ori  cât  de  ingenidsa  s’ar  părea  acâsta  explicaţiune,  to¬ 
tuşi  insuficienţa  eî  ne  suprinde  la  prima  privire.,  Cuci  daca 
condiţiunele  climaterice  sunt  adevărata  causă  pentru  care 
civilisaţiunea  a  luat  naştere  în  ţările,  în  cari  ea  întălaşî 
data  a  înflorit,  apoi  pentru  ce  aceste  ţări  mai  pe  urmă  au 
deeădut  în  barbarie  saiî  att  rămas  într’o  stare  staţionară,  în 
timp  ce  tenie  în  cari  aceste  condiţiunl  lipsesc  cu  desăvâr¬ 
şire  au  ajuns  a  fi  în  capul  civilisaţiuneî.  Acest  fapt  evident 
e  în  de- ajuns  pentru  a  resturna  teoria  lui  Ch.  Ploin.  (1) 
Istoria  nu  ne  presinta  nici  un  exemplu  bine  constatat 
că  vre  un  trib  singur  de  sine  ar  fi  trecut  de  la  starea  săl¬ 
batecă  eătră  cea  eivilisată.  Din  contra  noi  le  vedem  tot 
maî  mult  degradându-se,  şi  puţin  câte  puţin  sfârşind  prin  a 
se  stinge.  Ipoteza  principiului  desvoltăreî  progresive  a  lui 
H.  Spencer,  după  care  omul,  începând  de  la  animalitate, 

(1)  A  sa  vedea  B .  Pozzy ,  La  Terre  et  le  recit  biblique  de  la 
creation,  pag.  406. 
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s’ar  fi  ridicat  spontanei!  prin  grade  succesive  pănă  la  punc¬ 
tul  unde  noi  îl  vedem  asta-dî  la  popdrele  occidentale,  este 
un  pur  roman  contra  căruia  istoria  şi  tradiţiunele  primi¬ 
tive  protesta. 

Pentru  ca  omul  primitiv  să  pdtă  eşi  din  starea  lu!  rudi¬ 
mentară  a  fost  absolut  necesar  ca  el  sa  primăscă  o  im- 
pulsiune  din  afară,  cu  totul  superidrfr  puterilor  lu!  indivi¬ 
duale.  Aeăstă  putere  din  afara  a  fost  intervenţiunea  divină, 
fără  care  tfivilisaţiunea  devine  un  fapt  cu  totul  neexplica¬ 
bil.  Dacă  Egipteni!  şi  ILildeeniî,  a  căror  origine  să  perde 
în  ndptea  timpurilor,  au  fost  primile  naţiunî  civilisate,  a- 
căsta  ei  o  datoresc  numai  învecinăre!  lor  de  leagănul  pri¬ 
mitiv  al  neamului  omenesc,  precum  şi  împrejurare!  carac¬ 
teristice  că,  din  t<5te  popdrele  anticităţeî,  afară  de  Evreî, 
numai  la  eî  sa  conservat  în  mod  maî  pur  tradiţiunea  pri¬ 
mitivă  despre  cunoştinţele  comunicate  de  Dumnedeu  omu¬ 
lui  încă  din  creaţi  un  ei.  Dar  aici  ne  întâlnim  cu  ob- 

servaţiunea  lui  H,  Spencer,  care  dice  că  în  studiarea  şi  re- 
solvirea  chestiunei  despre  cultura  primitivă  nu  şi  pot  avea 
locul  încercările  de  a  baza  opiniunele  ştiinţifice  pe  revela- 
ţiune.  La  acesta  noi  respundem,  că  chestiunele  despre  cul¬ 
tura  primitiva  şi  despre  originea  religiunei  în  neamul  ome¬ 
nesc,  pentru  ştiinţă  vor  rămânea  pentru  tot-dăuna  ches¬ 
tiuni  nedezlegate,  de  6re-ce,  chiar  după  esenţa  lor,  ele  nu 
pot  avea  de  cât  o  rezoivire  problematică,  întemeiata  pe 
conjecturi  hipotetiee  despre  starea  primitivă  a  omului  şi 
despre  întaile  sclipiri  ale  desvolfărei  lu!  spirituale.  De  aceîa 
şi  teoria  lui  H.  Spencer  despre  cultura  primitivă  şi  origi¬ 
nea  religiunei,  neeşind  din  categoria  conjecturelor  hipo- 
tetice,  nu  pdfce  avea  nici  o  valore  ştiinţifica  seridsă ;  ea  nu 
aruncă  nici  o  lumina  asupra  chestiunei  despre  originea  re- 
ligiuneî  şi  a  cullure!  în  neamul  omenesc,  lăsând  acăsta  în¬ 
trebare  mai  încurcată  chiar  de  cât  cum  s’ar  părea  ea  la 
prima  privire  din  punctul  de  vedere  al  criticei  ndstr  \  Şi 
dacă  H.  Spencer  pretinde,  că  teoria  sa  e  bazată  pe  rezul¬ 
tatele  positive  ale  investigaţiuneler  arheologice,  istorice, 
etnografice  şi  linquistiee,  apoi  nu  trebue  sa  uităm  ca  nici 
arheologia,  nici  istoria,  nic!  linquistica  şi  nici  ori-care  altă 
ştiinţă  nu  pdte  pătrunde  cu  cercetările  şi  investigaţiunele 
sale  pana  la  momentul  principial  (începător)  de  la  care 
omenirea  ş’a  luat  începutul  existenţei  sale; — şi  tocmai  pen- 
tiu  acesta,  în  deslegarea  unor  ast-fel  de  chestiuni,  precum 
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sunt  cbestiunele  despre  originea  cui  turei  .şi  a  religiuneî  în 
neamul  omenesc,  ştiinţa  nu  p6ie  merge  de  rât  pe  calea  a- 
nalogiilor  şi  eomparaţiunelor  probiemaiice,  a  diferitelor 
conjecturi  şi  hipottze,  neavând  posibilitate  a  sta  pe  tere¬ 
nul  sigur  al  observaţiuneî  faptelor.  încă  cu  mal  mari  di¬ 
ficultăţi  are  a  se  lupta  ştiinţa  când.  pentru  a  resolvi  ches¬ 
tiunea  despre  originea  culturel  şi  a  religiuneî  în  neamul 
omenesc,  ea  este  nevoită  a  face  observaţiunî  asupra  vieţeî 
actuale  a  omului,  starnindu-r.e  a  afla  în  ea  baza  psihică 
din  care  a  provenit  cultura  şi  religiunea  primitivă.  (1) 

Dar  sa  revenim  asupra  chestiune!  şi  sfi  vedem  cum  ni 
sa  presinta  ea  din  punctul  de  vedere  ai  revelaţiuneî  di¬ 
vine.  Dieân.d  că,  Dumnedeu  a  creat  pe  om  în  etate  adulta 
şi  într’o  stare  de  civilisaţiune  relativă  (2),  Biblia  ne  dă 
o  mărturisire,  care,  departe  de  a  fi  în  contrazicere  cu  da¬ 
tele  ştiinţifice,  singură  numai  ne  p6te  explica  provenienţa 
culturei  primitive.  La  un  asemenea  resultat  trebue  sa  vie 
orî-ce  filosofie  profundă,  ori-ce  studiu  istoric  serios,  „căci, 
chiar  dup6  ordinul  natureî,  observa  Toma  Aquinat,  per¬ 
fectul  există  înainte  de  impeifect,  realul  înainte  de  posibil... 
Aceea  ce  a  creat  Dumnezeu  la  început,  a  trebuit  să  aibă 
fire  nu  numai  pentru  sine  însuşi,  dar  să  transmită  firea  şi 
altora,  şi  de  acela  ea  a  trebuit  să  fie  creată  în  stare  de 
perfecţiune,  cuci  numai  în  o  ast-fel  de  stare  ea  a  putut 
servi  de  început  şi  origine  a  altora.  Omul  serveşte  de  ori¬ 
gine  a  altuia  nu  numai  prin  naşterea  corporala,  ci  tot  o- 
data  şi  prin  instrucţiunea  şi  educatiunea  altuia.  De  aceia 
primul  om  a  trebuit  să  aparu  perfect,  aîăt  dup8  corp,  pen¬ 
tru  a-şî  putea  continua  genul  seu,  cât  şi  dup6  spirit,  pen¬ 
tru  a  putea  instrui  şi  educa  pe  alţii  “  (3). 

La  aceste  cuvinte  a  unuia  din  cei  mat  mari  cugetători  aî 
timpurilor  trecute,  adăugăm  cuvintele  unui  savant  modern  : 
„Primul  um,  rlice  Barthelemy  Saint-Hilaire,  a  putut  sa-şî 
înceapă  existenţa  sa  oii  ca  copil,  oii  ca  matur.  Ce  se  a- 
tinge  de  mine,  apoi  eu  nu  volu  înceta  de  a  afirma,  că  omul 

(1)  Incompetenţa  ştiinţei  în  chestiuni  de  acâsta  natura  e  recu" 
noseutu  de  forte  mulţi  naturalişti  şi  filosofi  moderni ;  consult,  opera 
citata. 

(2)  Dupe  Biblie.  Clin,  fiul  cel  mai  mare  al  lui  Adam,  era  lucra¬ 
tor  de  pament,  iar  Avei  era  pastor  de  6i  ;  doua  ccupaţium  abso- 
lutamente  incopatibile  cu  starea  de  selbatacie. 

(3)  Oomp.  Summa  Theolog.  1.  Qu.  XCIV.  art.  comp,  Cyrill. 
Alex.  in  ioann,  1.9. 
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a  intrat  în  lume  dija  matur  şi  într’o  stare  de  peifecţiune 
dre-eare.  Temeiurile  acestei  opiniunî  sunt  forte  simple.  Nu¬ 
mai  in  stare  de  maturitate  şi  într’un  grad  de  perfec\iune 
dre-eare,  omul  a  putut  trai,  a  se  reproduce,  a  se  conserva 
şi  apara  de  atacurile  din  afară ;  pe  când,  aflându  se  în  stare 
de  copilărie  şi  abrutizare,  el  neaparat  a  trebuit  să  plani. 
Tocmai  pentru  aedsta  ştiinţa,  pe  baza  logicei,  resolva  acdsta 
chestiune  în  acelaşi  mod  ca  şi  cartea  Facere!,  nu  numai 
pentru  că  ast-fel  ne  vorbeşte  credinţa,  ci  pentru  că  aşa 
cere  raţiunea  sănâtdsă.  Ştim  fdrte  bine  ca  sunt  linii,  cari 
resping  acâsta  şi  nu  voesc  a  primi  nimica  supranatural. 
Dar,  orî  din  care  punct  de  vedere  am  privi  noi  acdsta  ches¬ 
tiune,  în  tot  caşul,  e  tdrte  evident,  că  lucrurile  la  început 
vi  au  fost  ast-fel ,  precum  sunt  acuma.  Geologia  a  demons¬ 
trat  ca  a  fost  vreme  când  omul  nu  exista  pe  faţa  pămân¬ 
tului,  şi  ca  el  a  a  părut  pe  ea  fntr’un  timp  hotărât,  E  po¬ 
sibil  dre  a  înţelege  apariţiunea  omului  pe  pament  în  nişte 
circumstanţe  car!  ar  fi  făcut  cu  totul  imposibila  existenţa 
şi  desvoltarea  lu!?  De  aceia  chiar  cel  mai  aprinşi  adver¬ 
sar!  ai  supranaturalului  admit  că  primii  dmenî,  de  la  carii 
a  provenit  limba,  au  trăit  în  nişte  condiţiunt  cu  totul  de¬ 
osebite  de  aceste  în  cari  trăim  nolu .  (1) 

Considerând  aceste  afirmaţiunî  ale  lui  Barthelemy  Saint- 
Hilaire,  putem  vedea  cu  evidenţă  cât  de  nedrdptă  şi  neşti¬ 
inţifică  e  încercarea  lu!  H.  Spencer  de  a  judeca  mersul 
culturel  din  ndptea  timpurilor  preistorice,  când  dmeniî  tră¬ 
iai!  în  nişte  condiţiiim  cu  totul  deosebite  de  cele  în  car! 
trăim,  no',  dupS  mersul  culturel  cunoscut  istoriceşte,  când 
condiţiunele  de  viaţa  sunt  schimbate. 

Din  cele  expuse  ma!  sus  resultâ  fdrte  evident,  că  primii 
dmenî  atî  trebuit  să  apară  pe  pământ  în  stare  de  maturi¬ 
tate  şi  într’un  grad  de  cultură  relativă,  întocmai  precum 
ni-I  arată  Biblia.  Sslbateoii  actuali,  asupra  earora  II.  Spen¬ 
cer  ş’a  făcut  observaţiunele  şi  studiele  sale,  nici  într’un  cas 
nu  pot  fi  consideraţi  de  representanţl  ai  dmenilor  primitivi ; 
starea  lor  de  sâlbatăcie  este  consecvenţa  decadenţei  lor  de 
la  o  stare  mai  înaltă,  decadenţă  provenită  din  causa  condi- 
ţiunelor  naturale  nefavorabile  în  mijlocul  cărora  ei  au  trăit. 
Noi  eundştem  omul  primitiv  numai  din  tradiţiune,  Iar  nici 

(1)  Comp.  Barthelemy  Saint-Hilciire  Journal  desSavants,  1862, 
pag,  1508  ;  comp.  asemenea  şi  Guizot,  L’Egliseet  la  Societâ  chre- 
tienne  en  1861,  pag,  27. 
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cum  din  experienţă  naturala.  Ori  şi  unde  am  întâlni  noi  în 
istorie  pe  om:  în  America,  Australia  ori  Africa, — şi  ori 
care  ar  fi  starea  lui  intelectuală,  morală  şi  materială, — el 
pretutindenea  are  în  urma  sa  un  trecut  de  câte-va  mii  de 
ani,  despre  care  el  conservă  tradiţiunl  neşterse,  de  şi  pdte 
nu  înţelege  sensul  şi  însemnătatea  lor. 

Daca.  ne  întdrcem  privirile  ndstre  asupra  tradiţiunelor 
conservate  de  popdre  despre  trecutul  lor,  apoi  observăm  în 
ele  două  fapte,  cari  vorbesc  direct  şi  cu.  o  putere  egală  în 
contra  teoi'iel  progresului  spontanei!  a  lui  H.  Spencer.  în¬ 
tâiul  fapt  este  că  tdta  anticitatea,  şi  cu  deosebire  cea  cla¬ 
sică,  ne  arată  în  revelaţiunea  divină  adevărata  bază  primi¬ 
tivă  şi  sorginte  a  culturel  şi  desvoltârel  omenirel.  Al  doi¬ 
lea  fapt,  tot  atât  de  universal  şi  constant,  este  că  în  con¬ 
ştiinţa  tuturor  popdrelor  noi  întâlnim  idela  despre  „veacul 
de  aur  primitiv"  expiimată  în  diferite  tradiţiunl  şi  legende 
despre  starea  lor  fericită  de  mal  ’nainte,  cu  perderea  că- 
■reia  ele  au  întrat  în  viaţa  istorică,  ca  într’o  stare  de  pocă¬ 
inţă.  Forma  narativă  în  care  sunt  exprimate  aceste  tradi¬ 
ţiunl  e  deosebită  după  diferite  popdre ;  dar  în  fondul  el  nu 
pdte  fi  cuprins  altă  ceva,  de  cât  acela  ce  când-va  în  ade- 
ydr  a  exişi at.  Căci  nu  putem  crede  că  tdte  aceste  ar  fi  nu¬ 
mai  o  ilusiune  înşelâtdre,  o  formă  deşartă  de  dorinţl  şi 
tendinţl  subiective,  pe  care  omul  o  priveşte  numai  în  o- 
glinda  fantaziei  sale,  dar  căreia  în  zădar  îl  atribue  viaţa 
şi  realitate.  Ar  fi  neraţional  şi  chiar  absurd  a  dice  ca  tdte 
popdrele,  tot  genul  omenesc  să  înşala  pe  sine  însuşi  într’o 
chestiune  care-1  priveşte  aşa  de  aprdpe ;  şi  cave  e  atât  de 
strâns  legată  cu  viaţa  şi  existenţa  sa  proprie,  precum  e  în 
chestiunea  despre  starea  şi  menirea  lui  primitiva.  Dacă  în 
adevSr,  tdte  aceste  tradiţiunl  şi  legende  ar  fi  numai  o  ilu¬ 
siune  înşelătdre,  apoi  de  unde  provine  că  tdte  popdrele  sunt 
representate  în  ele  într’o  stare  de  decadenţii,  în  cave  lor 
nici  odată  nu  li-a  venit  în  gând,  ca  prin  propria  putere  şi 
activitate  sa  se  ridice  pană  la  starea  de  cultura?  Aceste 
mărturii  tradiţionale  păstrate  ca  o  suvenire  în  conştiinţa 
popdrelor,  probează  fdrte  categoric  falşitatea  principiului 
progresului  spontanei!,  dupe  care  omul  ş’a  început  exis¬ 
tenţa  sa  pe  pământ  prin  bestialitate.  Teoria  progresului 
spontanei!  e  o  pură  invenţiune  a  lui  H.  Spencer,  care  nici 
într’un  chip  nu  pdte  fi  justificată  şi  confirmată  de  mersul 
faptelor  şi  împrejurărilor  istorice;  ea  e  o  idele  preconce- 
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pută  apriorie,  sub  calupul  căreia  istoria  nu  va  întră  de 
cât  ciuntită  şi  denaturată  în  mod  îngrozitor.  In  adevăr,  va 
trebui  mult  aruncat  afară  şi  pervertit  în  istoria  omenirei 
pentru  a  vedea  pretutindenea  în  ea  expresiunea  exactă  a 
principiului  progresului  absolut. 

Am  ve(Jut  pană  aici,  că  principiul  progresului  spontanei! 
precum  îl  înţelege  H.  Spencer,  nu  p<5te  fi  aplicat  în  stu- 
diarea  şi  explicarea  origine!  şi  desvoltăreî  istorice  a  cultu- 
xeî  neamului  omenesc.  Mal  departe  vom  arăta,  că  încerca¬ 
rea  lui  EL  Spencer  de  a  aplica  acest  principiei  şi  în  stu- 
diarea  origine!  şi  desvoltăreî  istorice  a  religiuneî,  sufere 
încă  de  mat  mari  defecte  şi  sta  în  oposiţiune  diametrală  cu 
datele  ştiinţifice.  Istoria  religiunelor  ne  rapdrtă  o  suma  de 
fapte,  cari  mărturisesc  în  mod  fdrte  evident,  că  credinţele 
cele  mal  vechi  ale  dmenilor  să  destingeau  printr’o  mal  mare 
puritate,  sublimitate  şi  nobleţă  de  cât  cele  mal  nuol.  Prin 
urmare,  e  supusa  îndoelel  însăşi  idela  desvoltăreî  progre¬ 
sive  în  istoria  religiuneî,  precum  acăstă  iieie  e  înţeleasă 
de  H.  Spencer.  Dar  cela  ce  probăză  încă  mal  evident  ne¬ 
temeinicia  şi  imposibilitatea  aplicăreî  principiului  desvol- 
târel  progresive  în  studierea  filosoficoistorică  a  religiuneî 
este,  că  fdrte  multe  investigaţiunî  ştiinţifice,  întemeiate  pe 
datăle  filologiei  şi  etnografiei  comparative,  precum  şi  pe 
cercetările  celor  mal  vechi  monumente  religidse,  recunosc 
monoteismul  ca  forma  cea  mal  primitivă  a  religiuneî  ge¬ 
nului  omenesc.  Este  adevgrat  însă,  că  la  unele  popdre  mo¬ 
noteismul  a  trecut  prin  bre  care  faze,  precum  este  feticis- 
mul,  idololatria,  politeismul,  panteismul  şi  cine  mal  ştie 
ce ;  dar  Iarăşi  nu-î  mal  puţin  adevărat,  că  t<5te  aceste  faze 
transitoriî,  fictive,  erai!  numai  nişte  forme  simulate  ale  cul¬ 
tului  şi  adorăreî  unul  Dumnezeu  Unic,  numit:  Dewa  la 
Indieni,  Ammon  la  Egipteni,  lehova ,  la  Evrei  şi  0t6;-Zij^- 
Deus  la  Grec!  şi  Români.  Sunt  dovedi  despre  un  mono¬ 
teism  primitiv  la  tot  neamul  omenesc,  fara  care  nu  se  pot 
explica  formele  ulteridre  alterate  ale  cultului  divin.  Mal  în¬ 
tâi  este  Sf.  Scriptură  unde  aflăm  argumente  f<5rte  puter¬ 
nice  în  folosul  monoteismului,  ca  religiune  primitivă,  ar¬ 
gumente  necontestate  nici  chiar  de  cătră  raţionalişti.  Al 
doilea,  filologia  comparativă,  ce  ne  arată  că  rasa  arică  în 
timpurile  preistorice,  când  s’a  despărţit  în  mal  multe  ra¬ 
muri,  adora  o  singură  fiinţă  sub  un  singur  nume :  Dewa - 
Deus-ZE\)ţ-®ioţ}  ba  chiar  şi  cea  Chineză  şi  Turană  numea 
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pe  Dumnedeu:  Zio  şi  Jio]  din  acelaşi  radical  ca  şi  Arie¬ 
nii.  (1)  In  faţa  unor  ast-fel  de  fapte  evidente  devine  cu 
totul  neîntemeiata  şi  chiar  neraţionala  încercarea  lui  H. 
Spencer  de  a  aplica  îu  studiarea  istorica  a  religiunei  prin¬ 
cipiul  desvoltărei  progresive,  după  care  forma  primitivă  a 
religiunei  genului  omenesc  a  fost  religiunea  sălbatecilor 
actuali. 

Din  cele  expuse  pană  aici  sra  putut  vedea  fdrte  lămurit 
defectele  principale  de  cari  suferă  principiele  fundamentale 
pe  carf  e  bazată  teoria  animistă.  Fiind  deci  lipsită  de  o 
bazi  solidă^  teoria  animista,  considerata  chiar  în  sine  în¬ 
suşi,  precum  vom  vedea  mai  la  vale  e  fdrte  slaba  şi  defec- 
tudsă,  de  dre-ce  ea  nu  numai  că  nu  explica  în  mod  satisfăcă¬ 
tor  originea  religiunei,  darnici  nu  lămureşte  macar  proveni¬ 
enţa  primitiva  a  ideei  de  spirit,  ca  substanţa  simpla  şi  ne- 
materială,  destinsă  şi  diferită  de  corp. 

Am  văd  ut  mai  sus  că  H.  Spencer,  pentru  a  explica  ori¬ 
ginea  religiunei,  susţine  ca  primele  idei  speculative  ale 
omului  primitiv,  în  cari  sa  cuprindea  întregul  cerc  al  cre- 
dintilor  Ini  religidse,  a  fost  credinţa  în  existenţa  sufletelor 
stiămoşilor  morţi,  dedusa  de  el  din  ideia  despre  dublitatea 
obiectelor  şi  posibilitatea  trecerei  lor  dintr'o  stare  văzută, 
materiala,- într’alta  nevădutn,  spirituala,  din  care  credihţa 
apoi  a  provenit  cultul  ktremoşilor  morţi,  ca  fiinţi  suprana¬ 
turale,  care  la  rîndul  seu  a  servit  de  sorginte  tuturor  idei¬ 
lor  religidse  mai  înalte.  Insă  pentru  a  explica  cum  tdte 
aceste  funcţiuni  psihice  aii  putut  să  se  petrdca  în  spiritul 
omului  primitiv,  PI.  Spencer  e  constrâns  a  presupune  în 
mintea  lui  rudimentară  (a  omului  p”im.)  un  proces  de  cugetare 
fdrte  complicat  şi  greti.  Dar  e  posibil  dre,  e  probabil  dre  un 
asemenea  proces  de  cugetare  în  viaţa  intelectuala”  a  sălbate¬ 
cului  ?  A  vănd  în  edere  caracteristica  omului  primitiv  în  privi¬ 
rea  intelectuală,  făcută  de  însuşi  Spencer,  noi  trebue  să  dani 
respuns  negativ  la  chestiunea  pusa.  Mat  mult  încă,  noi  de¬ 
clarăm  categoric  că  aici  H.  Spencer  vine  în  contrazicere 
evidentă  cu  sine  însuşi.  După  descrierea  lui,  mintea  omuliTi 
primitiv,  aflător  într'o  stare  de  perfectă  sălbăticie  şi  bes¬ 
tialitate,  nu  posede  proprietăţile  necesare  pentru  progresul 
cunoştinţelor:  In  sălbatec  nu-i  nici  dorinţă,  nici  facultatea 
de  a  compara  şi  generalisa  impresiunile  căpătate  şi  apoi  a 
deduce  din  ele  diferite  concluziuni;  într’ânsul  nu-i  şi  nici 

(1J  Comp.  Max  Miiller ,  Mythologie  Comparăe,  pag,  159. 
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nu  pdte  fi  curiositate  intelectuală;  Iul  îl  lipseşte  imagina- 
ţiunea  creatrice ;  el  nu  simţeşte  nici  macar  necesitatea  de 
a  explica  fenomenile  şi  lucrurile  de  cari  este  încunjurat. 
In  capitolul  tn  care  H.  Spencer  vorbeşte  despre  starea  in¬ 
telectuală  a  omului  primitiv,  acesta  e  descris  în  trasurile 
cele  mai  jalnice  şi  calificat  ca  incapabil  de  nimica ;  în  ca¬ 
pitolul  însă  următor,  unde  să  tratează  despre  originea  pri¬ 
melor  credinţi  religidse,  tot  acest  om  primitiv  să  renaşte 
6i*e  cum:  să  face  de  odată  şi  ca  prin  minune  capabil  a 
primi  în  mod  eonscient  impresiunele  din  afară,  a  face  ob- 
servaţiunî  şi  ale  combina  într’un  mod  6re-care,  a  observa 
la  multe  obiecte  şi  fenomene  trasuri  analogice,  a  deduce 
de  aici  conclusiunele  sale,  a-şi  forma  idei, — cu  un  cuvânt 
„a  cugeta  asemenea  minţei  omului  civilisat,  prin  mijlocul 
clasificaţiunei  şi  eomparaţiuneî  obiectelor  şi  relaţiunelor  cu 
obiecte  şi  relaţiunl  de  acelaşi  gen“  (cuvintele  lui  Spencer). 
Şi  acâstă  schimbare  în  omul  primitiv  Spencer  nu  o  ex¬ 
plică  de  loc,  din  care  causă  ea  ni  să  presintă,  precum  am 
spus,  cu  totul  miraculdsă.  Ea  ni  să  pare  încă  mai  mult 
neprobabilă,  când  considerăm  că  omul  primitiv  în  acâstă 
schimbare  manifestă  atâta  curiositate  şi  înteleginţă,  că-şî 
concentrăză  cugetarea  sa  cu  preferinţa  asupra  celor  mai 
neînsemnate  obiecte  şi  fenomene  (umbra  omului  şi  a  obi¬ 
ectelor),  Iar  nici  cum  asupra  acelora,  cari  chiar  pe  dmeniî 
civilisaţî  îi  fac  să  tremure  şi  involuntar  să  se  predeîe  in- 
'  fluinţei  lor  puternice  (furtuna,  fulgerul  etc.).  In  acâstă  pri¬ 
vire,  opiniunea  admisă  este,  că  omul  nedesvoltat,  dacă  e 
capabil  a-şl  opri  atenţiunea  sa  asupra  vre-unui  lucru,  a- 
poî  el  ş’o  concentrdză  de  ordinar  asupra  obiectelor  nouă, 
necunoscute  lui  pănă  atunci,  cari  îl  frapează  şi’l  turmentă. 
Aşa  dar  nu  numai  că  e  cu  neputinţă  a  admite  ca  posibil 
procedeul  formăreî  aşa  numitelor  idei  primitive,  precum 
Spencer  le  presintă  în  opera  sa  întitulată:  „The  Principles 
of  Sociology“,  dar  chiar  ideile  despre  dublitatea  obiectelor 
şi  trecerea  lor  dintr’o  stare  într’alta  nu  pot  fi  recunoscute 
de  primitive. 

Ce  să  atinge  mal  departe  de  ideia  de  spirit,  ca  sub¬ 
stanţă  simplă  şi  nematerială,  distinsă  şi  diferită  de  corp, 
apoi  declârăm  de  mai  ’nainte,  că  teoria  animistă  e  cu 
totul  în  imposibilitate  de  a  explica  originea  ei.  O  ast-fel  de 
ideie  nici  într’un  chip  nu  ne  p6te  da  nouă  imaginile  6me- 

nilor  vii  sau  morţi,  veduţi  de  noi  în  somn,  ori  în  alte 

6 

lisei  ici.  Ortodoxă  Română. 
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stări  anormale.  Atât  în  somn,  cat  şi  în  alte  stări  anor¬ 
male,  noi  propriu  vorbind,  nu  vedem  spiritele  dmenilor. 
Imaginile  dmenilor,  văcjute  de  noi  în  somn  ori  în  alte 
stări  asemănătdre,  întru  nimic  nu  să  deosebesc  de  6menn 
văzuţi  în  realitate.  Ele  apar  noue  în  somn,  ca  şi  în  alte 
stări,  sub  acelaşi  aspect  corporal,  cu  aceleaşi  particulari¬ 
tăţi  exteridre,  cu  care  originalele  lor  să  arată,  sau  s’aă  a- 
rătat  noue  în  realitate.  Din  acăstă  causă  visurile  n’au  pu¬ 
tut  inspira  minţei  omului  prima  ideie  de  spirit,  care  atât 
omului  civilizat,  cât  şi  celui  sălbatec,  să  presintă  cu  mult 
mai  subtilă  şi  eterică,  de  cât  corpurile  dmenilor  observate 
în  visuri.  Prin  urmare,  trasurile  caracteristice  ale  spiritu¬ 
lui,  ca  substanţă  simplă  şi  spirituală,  destinsă  şi  diferită 
de  corp,  nici  cu  un  cbip  n’au  putut  fi  împrumutate  de 
la  visuri,  halucinaţiuni  etc.  Singur  Spencer  convine  că, 
stând  pe  terenul  faptelor  arătate,  nu  putem  explica  for¬ 
maţiunea  unei  idei  atât  de  principale,  precum  este  ideia 
spiritualitâţei  sufletului.  Teoria  lui  Spencer  explică  în  mod 
natural  şi  verisimil  numai  provenienţa  la  sălbatecii  ac¬ 
tuali  a  credinţelor  în  umbrele  dmenilor  vil  şi  morţi,  iar 
nici  cum  originea  credinţei  primitive  a  genului  uman  în- 
tr’o  fiinţă  supranaturală,  spirituală. 

E  constatat  că  multe  dintre  animale  visază  în  somn.  A- 
eăsfca  dă  motiv  a  crede  că  şi  lor  în  timpul  somnului  li 
să  arată  diferite  figuri  şi  imagini  a]e  fiinţelor  şi  lucrurilor 
reale.  Ş’apoi  dacă  susţinem,  că  visurile  au  dus  întăiaşl 
dată  pe  om  la  ideia  de  spirit,  atunci  neapărat  trebue  să 
recundştem  că  şi  animalele  nu-s  lipsite  de  agentul  care 
produce  acestă  ideie.  Dar  dacă  acăsta  este  aşa,  apoi  pen¬ 
tru  ce  noi  nu  o  întâlnim  la  ele?  Dacă  simplu  numai  vi¬ 
sele  ar  fi  produs  în  6meni  ideia  de  spirit  şi  apoi  credinţa 
în  existenţa  sufletului  nemuritor  şi  a  lumei  supranaturale, 
apoi  ceva  de  acest  gen  ar  fi  trebuit  să  se  desvolte  şi  în  ani¬ 
male,  ceia  ce  totuşi  noi  nu  întâlnim  la  ele  (1).  Absenţa  la 
animale  a  ideîeî  de  spirit  şi  a  credinţelor  religiose,  apără¬ 
torii  teoriei  animiste  o  explică  de  ordinar  prin  aceia  că  a- 
nimalelor  le  lipseşte  facultatea  de  a  raţiona,  în  acelaşi  grad 
în  care  o  are  omul.  Animalul  ei,  nu-î  capabil  prin  re¬ 
flecţie  a  să  deosebi  pe  sine  însuşi  de  balucinaţiune  şi  vis, 

(1)  Chiar  cei  maî  zeloşi  aparate rl  aî  Inteligenţei  animalelor  şi 
a  înrudirei  lor  de  aprăpe  cu  emul,  recunosc  că  ideia  de  spirit  nu 
există  la  ele. 
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şi  de  aceia  el  nu  p6te  a  să  înălţa  cu  mintea  pănă  la  ideîa 
de  spirit.  Dar  dacă  ideîa  de  spirit  a  apărut  în  om  numai 
după  desvoltarea  în  el  a  imaginaţiunei,  curiosităţeî  şi  în- 
teliginţeî,  apoi  acostă  mărturisire  vorbeşte  mai  degrabă  în 
contra  teoriei  animiste,  de  cât  în  folosul  ei.  Căci,  mai  în- 
tăiu,  după  acâstă  mărturisire,  ideia  de  spirit  s’a  desvoltat  în 
om  nu  direct  şi  imediat  din  visuri,  ci  cu  totul  din  o  altă 
sorginte ;  iar  al  doilea,  dacă  în  adevăr  omul  în  formarea 
ideiei  de  spirit  datoreşte  proprietăţilor  superidre  ale  spiri¬ 
tului  săd.  şi  anume ;  facultăţilor  sale  de  a  raţiona  şi  re¬ 
flecta;  apoi  nu  e  6re  mai  mult  de  cât  probabil,  că  aceste 
facultăţi  să-l  fi  prezervat  pe  el  de  a  confunda  şi  identi¬ 
fica  visiunile  din  somn  şi  halucinaţi  unele  cu  realitatea?  Să 
presupunem  că  omul  primitiv  a  vădut  ndptea  în  soni  pe 
vecinul  sefl.  mort  de  curând, — a  vorbit  şi  s’a  preumblat 
cu  el.  După  deşteptarea  din  somn,  el,  cu  ajutorul  facul- 
tăţeî  sale  de  a  raţiona,  uşor  a  putut  să  se  convingă  că 
aceia  ce  a  vedut  în  somn  n’a  fost  de  cât  ceva  aparent, 
visionar,  lipsit  de  realitatea.  Experienţa  de  tdte  filele  l’a 
putut  convinge  pe  el,  că  visul  nu  e  ceva  real.  Şi  dacă 
chiar  admitem  că  în  starea  primitivă  de  simplitate  şi  ig¬ 
noranţă  omul  n’a  putut  deosebi  visul  de  realitate,  apoi 
nici  într’un  cas  nu  să  pdte  admite;  că  şi  dupe  ce  cuge¬ 
tarea  omenâscă  s’a  mai  desvoltat  şi  copt,  omul  a  conti¬ 
nuat  a  rămânea  în  rătăcirea  sa  de  mai  ’nainte  şi  a  con¬ 
serva  ideile  căpătate  de  el  prin  explicarea  mincinds  i  a  vi¬ 
surilor.  Ş'apoi  noi  ştim  că  ideia  de  spirit  este  nu  numai 
la  popdrele  neculte  şi  sălbatice,  ci  şi  la  cele  mai  civili- 
sate  şi  mai  desvoltate  în  privirea  intelectuală.  In  timpul 
de  faţă,  când  puţini  6menî  mai  cred  în  visuri,  credinţa 
în  lumea  supranaturală  o  întâlnim  la  tdte  popdrele  pămân¬ 
tului.  Dacă  acâstă  credinţă  ar  fi  provenit  pe  calea  presu¬ 
pusă  de  teoria  animistă,  apoi  ea  ar  fi  fost  numai  un  fe¬ 
nomen  temporal  în  omenire,  ar  fi  caracterizat  mimai  sta¬ 
rea  adevărată  şah  imaginară  a  omului  primitiv,  când  el 
nu  era  încă  în  stare  a  deosebi  visurile  de  realitate.  Dar 
cum  să  ne  explicăm  din  punctul  de  vedere  al  acestei  teorii 
faptul  neîndoibil,  că  credinţa  în  visuri  s’a  nimicit  cel  pu¬ 
ţin  în  cea  mai  mare  parte  a  omenireî  civilisate,  pe  când 
ideia  de  spirit  pentru  tot-dâ-una  ar  rămas  înrădăcinată  în 
conştiinţa  omenâscă?  In  virtutea  tuturor  acestor  fapte,  noi 
neapărat  trebue  să  recundştem,  că  ideia  de  spirit  nu  e  că- 
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pătată  de  om  prin  mijlocul  vre-unor  observaţiunl  experi¬ 
mentale,  ci  e  ideiă  fundamentală,  imanentă  naturei  umane. 
In  virtutea  imanenţei  sale  naturei  omeneşti,  ideia  de  spirit 
a  făcut  pe  omul  primitiv,  ori  cât  ar  fi  fost  el  de  grosier 
şi  sălbatec,  a  simţi  în  lăuntrul  seu  presenţa  a  ceva,  ce  nu 
să  p6te  vedea  nici  pipăi,  ce  e  accesibil  numai  propriei 
sale  conştiinţî  şi  experienţi  lăuntrice,  şi  despre  care  alţii 
nu  pot  şti  nimica.  In  urma  acestui  impuls  lăuntric,  omul 
primimitiv  a  venit  la  conclusiunea,  că  afară  de  partea  ex¬ 
ternă,  vizibilă  a  fiinţei  sale,  adecă  de  corp,  în  lăuntrul 
săă  este  ceva  viu,  activ  ţi  constant,  nevăfjut  şi  nepipâit, — 
-este  suflet.  Prin  urmare,  acăstă  conştiinţă  de  sine  însuşi,, 
ori  mai  bine  dicând,  acăstă  conştiinţă  a  spiritului  trebue 
a  fi  recunoscută  de  sorginte  principală  a  credinţei  în  exis¬ 
tenţa  fiinţelor  spirituale  supranaturale.  Numai  fiind  ine¬ 
rentă  naturei  umane,  ideia  de  spirit  a  puiuţ  deveni  pro¬ 
prietatea  întregului  neam  omenesc. 

Trecem  mai  departe  la  analisa  privirilor  lui  H.  Spencer 
asupra  provenienţei  în  om  a  ideîeî  despre  nemurire.  Sor¬ 
gintea  primitivă  a  credinţei  omenirei  în  nemurirea  sufle¬ 
tului  după  Spencer  a  fost  împrejurarea,  că  dmeniî  vil  au 
păstrat  în  memoria  lor  amintiri  despre  fizonomia,  carac¬ 
terul,  modul  de  viaţă  şi  activitate  a  celor  morţi.  Pe  lângă 
acăsta,  dmenilor  vii  să  arată  câte  o-dată  în  vis  că  sufle¬ 
tele  lor  s’aă  întâlnit  cu  sufletele  morţilor,  de  unde  apoi 
deşteptându-se,  conchideaă  că  sufletele  morţilor  există  încă, 
de  şi  într’o  stare  nevăzută.  Aeăstă  explicare,  ca  şi  tdte  cele 
de  genul  acesta,  greşeşte  prin  aceia,  că  în  ea  putem  afla 
totul,  afară  numai  de  logică.  Aici  consecvenţa  e  luată  drept 
cauză.  Dar  noi  am  spus  mal  sus  că  teoria  animistă  mal 
întăiu  de  t6te  nu  explică  originea  primitivă  a  ideieî  de- 
existenţa  sufletului  în  noi,  ca  substanţă  destinsă  şi  diferită, 
de  corp.  In  visurile  şi  amintirile  despre  cei  morţi,  imagi- 
naţiunea  ndstrâ  reproduce  imaginele  concrete,  materiale  alo 
dmenilor  morţi,  în  înfăţoşarea  lor  corporală,  dar  nici  cum. 
sufletele  lor.  Prin  urmare,  visurile,  propriu  vorbind,  nici 
odată  n’ail  putut  servi  de  sorginte  a  ideiei  despre  nemu¬ 
rirea  sufletului.  Pentru  a  veni  la  ideia  că  în  timpul  vi¬ 
selor,  când  ni  să  arată  imaginele  dmenilor  morţi,  noi  în. 
adevăr  suntem  în  contact  cu  sufletele  lor,  trebue  a  avea 
de  mai  ’nainte  ideia  de  suflet,  ca  ceva  destins  şi  diferit  de- 
corp.  Numai  posedând  de  mai  ’nainte  acăstă  ideîe,  omul  a 


www.dacoromanica.ro 


ASUPRA  IUI  HERBERT  SPENCER 


649 


putut’ o  apoi  aplica  şi  la  visuri,  explîcându-le  în  modul  a- 
xătat  mai  sus ;  almintrelea  visele  nici  o-dată  n’ar  fi  putut 
duce  pe  om  la  ideia  de  suflet  şi  nemurire,  şi  cu  atât  mai 
mult  n’ar  fi  putut  transforma  acâstă  ideîe  în  conviucţiu- 
nea  cea  mai  adâncă  şi  universală  a  întregeî  omeniri.  De 
aici  neapărat  trebue  să  conchidem,  că  ideia  despre  nemu¬ 
rirea  sufletului  a  provenit  din  o  sorginte  mult  mai  sigură 
şi  temeinică,  de  cât  regiunea  obscură  şi  îndoelnieă  a  ha- 
lucinaţiunelor  şi  visurilor.  Acâstă  sorginte  să  cuprinde  în 
consciinţa  de  sine  şi  în  simţul  religios,  inerente  spiritului 
omenesc.  Avem  tot  dreptul  de  a  afirma,  că  omul  tot-dâ- 
una  s’a  recunoscut  pe  sine  de  subiect,  tot-dAuna  a  simţit 
în  sine  un  principiu  unic,  care  manevrează  diferitele  miş¬ 
cări  şi  acţiuni  ale  corpului,  şi  care  străbate  peste  confi- 
niele  simţurilor  exteridre,  represintându-şî  obiectele  înde¬ 
părtate,  amintindu-sî  întâmplările  trecute  şi  pătrun<lend  cu 
privirea  în  viitor.  Dacă  nu  sub  formă  de  ideîe  clară,  cel 
puţin  sub  formă  de  sensaţiune  imediată,  omul  primitiv  a 
trebuit  să  siraţîască  acel  principii!  nevecjut  din  lăuntrul  cor¬ 
pului  seu.  De  aici,  natural,  a  provenit  convincţiunea,  că 
afară  de  corp  omul  are  şi  suflet — substanţă  deosebită  de 
corp.  Convincţiunea  acdsta  este  fructul  consciinţel  perso¬ 
nale  a  omului.  Popdrele  sălbatece  îşî  represintă  sufletul  sub 
aspectul  umbrei,  sau  al  aburului  şi  sub  alte  aspecte  mal 
mult  sau  mai  puţin  concrete,  dar  în  tot  caşul  îl  desting  de 
corp,  ca  ceva  cu  mai  subtil  şi  efiric.  De  aici,  natural,  a 
provenit  credinţa  că,  când  corpul  să  lipseşte  de  principiul 
lăuntric  vificator,  acest  principiu  nu  să  nimiceşte  aseme¬ 
nea  corpului,  oi  să  despărţeşte  de  el  sburând  sub  forma 
umbrei  într’un  loc  necunoscut.  Tot  de  aici  a  provenit  şi 
ideia,  că  sufletele  morţilor  pot  a  să  arăta  dmenilor  vil  în 
somn.  Acdstă  ideîe  e  ca  o  consecvenţă  a  convincţiuneî  că, 
omul  are  suflet  nemuritor,  dar  nici  cum  causa  a  însuşi  a- 
cestel  convincţiunî,  precum  o  dă  H.  Spencer.  Recunoscând 
consciinţa  de  sine  ca  sorginte  fundamentală  psihică  de  unde 
a  proveuit  ideia  despre  nemurirea  sufletului,  nu  putem  to¬ 
tuşi  conveni  că  acdstă  ideîe,  fără  ajutorul  credinţei  viî  re- 
ligidse,  ar  fi  reuşit  a  căpăta  în  neamul  omenesc  puterea 
unei  convincţiunî  neîndoelnice.  Numai  singurul  fapt,  că 
credinţa  în  nemurirea  sufletului  la  tdte  popdrele  e  legată 
în  modul  cel  mal  strâns  de  religiune,  şi  constitue  partea 
esenţială  intrinsecă  aprdpe  a  tuturor  religiunelor  cunos- 
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cute  istoriceşte,  arată  în  destul  de  clar,  că  nu  numai  în 
consciinţa  de  sine,  ci  mai  cu  samă  în  consciinţa  religidsă 
este  ascunsă  cea  mai  adâncă  rădăcină  a  ideîei  despre  ne¬ 
murire.  Prin  urmare  nu  putem  a  nu  recundşte,  că  ideia  de 
nemurire  s’a  născut  din  cele  jnaî  adânci  facultăţi,  fără  în¬ 
doială  inerente  spiritului  omenesc:  din  consciinţa  de  sine 
şi  simţul  religios.  Credinţa  în  nemurire  e  una  din  credin¬ 
ţele  cele  mai  vechi  în  neamul  omenesc:  ea  e  tot  aşa 
de  veche  ca  şi  omul  şi  religiunea  lui.  Un  filosof  vechiu  cu 
mult  rezon  observa,  că  acestă  credinţă  există  din  timpu¬ 
rile  primitive  immemorabile  şi  noi  tot  atât  de  puţin  ştim 
despre  timpul  provenienţei  ei,  cât  de  puţin  ştim  despre  a- 
ceîa,  cine  a  venit  întăiu  la  ideia  de  nemurire.  (1) 

Nu  putem  să  ne  unim  nici  cu  părerea  lui  H.  Spencer, 
că  de  la  ideia  de  spirit,  căpătată  pe  ori- care  cale  ar  fi, 
pentru  om  a  fost  forte  simplă  şi  uşoră  trecerea  către  reli- 
giune.  Faptele  aduse  de  Spencer  pentru  a  explica  şi  în¬ 
tări  acdstă  ideie,  de  loc  nu  vorbesc  aceia  ce  el  voeşte  a 
vedea  în  ele.  Aceste  fapte  exprimă  numai  credinţa  dre-că- 
ror  popdre  necivilisate,  că  strămoşii  lor  morţi  (sau  şefii  de 
trib)  sunt  dumnedeî,  dar  nici  cum  nu  dau  dreptul  a  afirma 
contrarul,  că  adecă  dumnedeil  în  genere  sunt  strămoşii 
morţi.  Predicatul  divinităţel,  atribuit  de  aceste  popdre  su- 
fleteloru  strămoşilor,  arată  numai  că  ideia  de  Pumnedeu 
deja  de  mai  ’nainte  era  inerentă  spiritului  lor  şi  n’a  pro¬ 
venit  din  adoraţiunea  morţilor.  Pentru  a  explica  posibili¬ 
tatea  trecere!  pentru  omul  primitiv  de  la  credinţa  în  spi¬ 
rite  oătră  adoraţiunea  religidsă  a  lor,  H.  Spencer  să  înte¬ 
meiază  pe  sentimentele  familiare  şi  sociale  ale  dmenilor: 
„Grăuntele  primordial  al  religiunel,  elice  H.  Spencer,  a  ser¬ 
vit  sentimentele  familiare  şi  sociale  ale  dmenilor,  şi  în  spe¬ 
cial  sentimentul  mixt  al  îubirei  şi  fricel,  cu  care  noi  pri¬ 
vim  la  cei  mai  bătrâni  în  familie.  Intălul  dumne4eu  pentru 
om  a  fost  strămoşul  mort.  Intăîul  obiect  de  adoraţiune  a 
fost  patriarhul  ori  şeful  de  trib,  care  încă  în  viaţă  se  bu¬ 
cura  de  onore,  iar  după  mdrte  acăstă  ondre  a  fost  trans¬ 
formată  în  adoraţiune  religidsău.  (2)  Dar  în  contra  acestei 
explicaţiunl  vorbeşte  faptul,  că  sentimentele  familiare  şi  so¬ 
ciale  nici  odată  n’au  putut  singure  să  ducă  pe  dmeni  la  di- 

(1)  Comp,  Aristotel  la  Plutarli  „Consolat,  ad  Apollon“.  p.  27, 

(2)  Comp.  Herbert  Spencer )  The  Principles  of  Sociology,  t.  I, 
pag.  257, 
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vinizarea  strămoşilor,  de  6re-ce  în  ele  însăşî  nu’I  nimica  re¬ 
ligios.  Al  doilea,  acest  motiv  al  divinizare!  strămoşilor  pre¬ 
supune  între  6meniî  primitivi  o  desvoltare  fârte  mare  a 
vieţel  sociale,  a  sentimentelor  nobile,  cela  ce  nici  odată 
nu  se  p6te  admite,  judecând  după  viaţa  sălbatecilor.  Că 
cultul  strămoşilor  nu  p6te  fi  recunoscut  de  religiune  pri¬ 
mitivă  a  umanităţel,  acăsta  să  vede  de  asemenea  din  ur¬ 
mă  ţârele  două  fapte  :  I)  In  majoritatea  religiunelor  cunos¬ 
cute  istoriceşte,  acest  cult  nu  constitue  forma  primitivă  de 
viaţă  religiâsă  a  popârelor,  ci  apare  comparativ  mal  tăr- 
4ifi ;  II)  La  popdrele  sălbatece  nomade,  precum  singur 
Spencer  recunâşte,  nu  există  de  loc  acest  cult,  şi  ele  to¬ 
tuşi  aft  religiune.  Se  întreabă  acuma:  cum  a  putut  să  se 
nască  şi  să  existe  la  ele  ideile  religiâse? 

Mal  departe,  idela  despre  un  spirit  perfect  şi  infinit  nici 
odată  nu  p6te  fi  dedusă,  precum  crede  Spencer,  din  idela 
spiritelor  mărginite,  ori  şi  câtă  puternicie  am  atribui  noi 
acestora.  Dacă  omului  n’ar  fi  inerentă  consciinţa  religidsă, 
care  să-l  provâce  să  se  pue  în  contact  viu  cu  Dumnezeu, 
apoi  numai  simpla  idele,  că  afară  de  corp  omul  mal  are 
şi  suflet,  şi  că  pe  lângă  acăsta  mal  sunt  încă  şi  alte  spi¬ 
rite  mal  superiâre  şi  mal  puternice, — ar  fi  putut  produce 
numai  demonolatriea,  dar  nici  cum  credinţa  într’uu  Dum¬ 
nezeu  atot-puternic,  perfect  şi  nemărginit.  In  fine,  în  con¬ 
tra  teriorieî  animiste  despre  originea  religiune!,  ca  şi  în 
contra  teoriei  politice  şi  naturale,  care  deduce  idela  reli- 
giâsă  din  pricini  casuale  şi  accidentale,  vorbeşte  în  mod 
fârte  categoric  şi  decisiv  faptul  universalităţeî  religiune!, 
precum  şi  importanţa  capitală  ce  ea  a  avut  şi  are  în  istoria 
neamului  omenesc.  Religiunea,  ca  un  fenomen  universal 
şi  neapărat  în  viaţa  omenire!,  n’a  putut  proveni,  precum 
presupune  Herbert  Spencer,  exclusivamente  numai  din  im¬ 
pulsuri  casuale,  şi  deci  lipsite  de  bază  temeinică  şi  adevă¬ 
rată.  Din  timpurile  primitive  ale  omenire!  şi  p^nă  în  di- 
lele  nostre  religiunea  a  constituit  hrana  spirituală  a  mi- 
liânelor  de  6menl,  şi  chiar  de  la  început  ea  a  corespuns 
şi  saiisfăcut  cele  mal  adânci  cerinţl  ale  spiritului  uman.  In 
fine,  în  istorie  ea  a  jucat  un  ast-fel  de  rol  conducător  şi 
orientător,  cu  carea  nu  se  pâte  compara  nici  un  alt  factor 
de  cultură  al  umanităţel.  Pe  lângă  acăsta_  ştiinţa  secolu¬ 
lui  al  XIX  vede  în  istorie  desvoltarea  spiritului  omenesc 
după  legile  sale  lăuntrice ;  dar  pentru  a  descoperi  şi  pri- 
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cepe  aceste  legi,  trebue  neapărat  a  determina  însemnătatea 
positivă  a  fie-căruî  element  al  naturei  spirituale  a  omului, 
şi  aici,  în  primul  plan,  noî  întâlnim  religiunea.  Ne  înţe- 
Iegend’o  pe  ea,  noi  nu  vom  înţelege  nici  istoria,  prin  ur¬ 
mare  nu  vom  pricepe  faptele,  cari  decurg  din  desvoltarea 
istorică  a  popdrelor.  Aşa  dar,  a  nega  adeveritatea  religiu- 
neî,  însămnă  a  nega  sensul  şi  noima  istoriei,  fiind  că  în 
istorie  religiunea  apare  ca  forţă  esenţială  şi  atot  puternică. 
Este  evident  deci,  că  pentru  a  explica  origina  reiigiu- 
nel  în  neamul  omenesc,  trebue  neapărat  să  căutăm  în  na¬ 
tura  spiritualo-morală  a  omului  temeiuri  mult  mal  adânci 
şi  mai  solide,  de  cât  acele  arătate  de  H.  Spencer.  Aceste 
temeiuri  se  cuprind,  precum  am  spus  mai  sus,  în  consci- 
inţa  religidsă  imanentă  spiritului  uman,  carea,  în  virtutea 
imanenţei  sale,  îndeamnă  necontenit  pe  ora  a  căuta  con¬ 
tact  viii  cu  Dumnedeu,  îl  îndeamnă  a  tinde  de  la  finit  şi 
mărginit  cătră  infinit  şi  nemărginit,  cătră  causa  primară 
a  lucrurilor,  în  fine  cătră  Principiul  suprem  al  vieţei.  De 
6re-ce  omul  nu  singur  ş’a  dat  sieşi  existenţă  şi  viaţă,  ci 
le-a  primit  de  la  Creatorul  seu,  apoi  e  fdrte  natural  ca  el, 
adese  ori  chiar  involuntar  şi  instinctiv,  să  tindă  către  Den¬ 
sul,  ca  cătră  Principiul  şi  centrul  vieţei  sale.  însuşi  Crea¬ 
torul,  creând  pe  om  după  chipul  seu,  a  însldit  în  el  fa¬ 
cultatea  de  a  aspira  la  perfecţiune,  de  a  tinde  cătră  ase¬ 
mănarea  cu  Prototipul  seu  suprem.  Acăsta  arată  în  mod 
fdrte  clar,  că  pentru  religiune  sunt  puse  baze  adânci  şi 
solide  în  fiinţa  lăuntrică  a  omului,  în  asemănarea  lui  cu 
Dumnezeu,  şi  că  pe  de  altă  parte  tendinţele  şi  aspiraţiunele 
religidse  au  însemnătate  eternă  în  spiritul  omenesc.  Dacă 
ştiinţa  afirmă  că  omul  cu  mintea  sa  aspiră  cătră  adevăr, 
cu  voinţa — către  bine,  cu  inima — către  frumos,  apoi  a- 
căsta  nu  însamnă  alt  ceva,  de  cât  că  omul  dupe  însuşi 
natura  sa  tinde  cătră  autorul  existenţei  şi  vieţei  sale — 
către  Dumnecleu,  care  este  şi  adevărul  suprem,  şi  bunul 
suprem,  şi  frumuseţea  cea  mai  perfectă.  Fără  îndoială  că 
în  acăstă  tendinţă  a  spiritului  uman  de  a  se  pune  în  viit 
contact  cu  Dumnezeu,  dacă  considerăm  desvoltarea  eî  ac¬ 
tuală,  găsim  nu  puţine  părţi  împrumutate  şi  din  experi¬ 
enţă,  dar  totuşi  nu-î  mai  puţin  adevărat  că  factorul  prin¬ 
cipal  care  naşte  în  spiritul  omenesc  acăstă  tendinţă,  este 
factor  înascut  omului,  şi  care  aparţine  lui  şi  numai  luL. 
Numai  ast  fel  p6te  fi  explicată  originea  religiunel  în  nea- 
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mul  omenesc.  A  explica  originea  religiuneî  numai  exclusiv 
din  pricini  casuale  şi  accidentale,  lăsând  la  o  parte  ima¬ 
nenţa  consciinţeî  religidse  a  omului,  însamnă  pur  şi  sim¬ 
plu  a  lăsa  partea  cea  mai  esenţială  a  chestiune!  fără  nici 
o  resolvire. 

Aşa  dar  religiunea  nu  este  resultatul  impulsiunelor  pur 
casuale,  ci  are  bază  psihologică  în  proprietatea  imanentă 
spiritului  omenesc  de  a  tinde  necontenit  către  Dumnezeu. 
Primul  stimulator  al  consciinţeî  religidse  în  <5 meni  neapărat 
a  fost  însuşi  Creatorul,  Singura  numai  imanenţa  consciinţeî 
religidse  a  spiritului  uman  garantează  că  există  ceva  real,  o- 
biectiv,  care  îl  conrespunde  el.  Acdstă  deducţiune  neapărat 
decurge  din  precedentele,  ca  o  consecvenţă  logică.  Căci  dacă 
omul,  în  virtutea  proprietăţilor  imanente  spiritului  seă,  tinde 
cu  o  forţă  invincibilă  către  o  lume  mal  superidră  de  cât 
el — către  Dumnedeîi,  apoi  acestei  forţe  trebue  să  conrespundă 
ceva  real.  Dacă  de  la  tendinţa  către  adevăr,  inerentă  omului, 
noi  venim  la  conclusiunea  despre  existenţa  adevărului  real, 
apoi  tot  aşa  şi  de  la  tendinţa  omului  către  Dumnezeu  noi 
trebue  neapărat  să  venim  la  conclusiunea  despre  existenţa 
obiectivă  a  lui  Dumnecleîi,  care  a  însădit  în  om  acdsta  tendin¬ 
ţă.  Din  cele  expuse  mal  sus  resultăfdrte  evident,  că  religiunea 
arebază  solidă  atât  subiectivă  cât  şi  obiectivă:  cea  dintăîu. 
e  pusa  în  natura  lăuntrică  a  omului,  iar  a  doua  în  exis¬ 
tenţa 'reală  a  lui  Dumnedeîi. 


Vespasian  G.  Erbiceann. 
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NEOFIT 

1738—1754 

Apologia,  ce  ara  făcut  catră  Constantin  Voevod,  l)  întrebaţi 
fiind  despre  untul  de  lemn,  cu  care  preuţii  ung  frunţele  creştini¬ 
lor  şi  pe  care  îl  ieu  din  candela,  ce  arde  la  icdna  seu  a  Iui  Hristos, 
seu  a  Maicei  Domnului,  său  a  vre  unuia  din  sânţi. 

Fiind  că  înălţimea  v6stră  cea  cinstitdre  de  D-<jeu  nu 
lipseşte  nici  o-dată  să  me  norocîască  pe  mine  2)  şi  pe 
turma  mea,  cu  îngrijirea  el  cea  obştăscă  nu  numai  în  cele 
politiceştî,  dar  şi  în  cele  duhovniceşti,  ca  un  prea  pios  şi 
iubitor  de  D-deu;  şi  fiind  că  mî-aţi  dat  îmboldirea,  de  a 
căuta  cu  stăruinţă  şi  a  cerceta  dogmele  şi  învăţăturile,  ce 
se  păstrăză  în  sânta  Biserică ,  mama  ndstră  cea  comună, 
şi  din  care  pe  unele  le  avem  primite  din  învăţătura  scrisă, 
iar  pre  altele  din  tradiţia  apostolică,  date  noî  prin  moş¬ 
tenii  lor,  dar  care  amândoe  au  aceiaşi  putere  pentru  pie¬ 
tatea  creştină,  şi  întru  atâta,  că  dacă  cine-va  ar  voi  sâlo- 
viască  obiceiurile  nescrise  ale  sântei  nostre  Biserici,  ar 
face  greşala  de  a  atinge  sânta  Evanghelie,  kiar  în  cele 
autentice  şi  trebui t6re,  dupre  cum  diee  marele  Vasilie.  Este 
cuviincios  dar,  ca  eu  cel  mai  smerit  cătră  D-(|.eu  rugător, 
deşi  împedecat  de  nevrednicia  şi  neputinţa  mea,  să  proa- 
duc  un  răspuns  luminărel  tale,  caie  şi  cu  cuvintele  şi  cu 
faptele  mă  îndămnâ  în  1 6te  dilele  spre  cele  folositdre  su¬ 
fletului  şi  trupului,  şi  care  alaltaerî  la  rugăciunea  de  di* 

J)  Comunicăm  aici  cetitorilor  noştri,  că  Constantin  Voevod  este 
fiînl  lui  Nicolae  Mavrucordat,  care  a  domnit  în  Muntenia  de 
şese  ori,  iar  acăstă  apologie  este  scrisă  în  ultimul  an  al  domniei 
a  patra  (Fotino.  tar.  ttJ;  Aaxta?.  pag.312 — 313;  313 — 314;  314 — 
319;  321;  326;  şi  328—330). 

2)  Alusie  la  hirotonia  sa  de  Mitropolit  al  Mirelor  la  1737  şi 
apoi  al  Ungro-Valahiel  la  1738.  (Condica  sântă  pag.  127 — 129). 
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minăţă  (utrăne)  a  trecutei  Duminici,  când  s’a  serbat  cel 
între  sânţi  părintele  nostru  Teodosie,  începătorul  vieţei  de 
obşte,  a  pus  acăstă  întrebare  şi  a  formulaî’o  aşa:  „Ca  nu 
se  vede  scris  nici  în  tipic ,  nici  în  minologiile  Bisericei}  ca 
preuţii  să  ungă  pe  creştini  cu  unt-de-lemn  din  candela ,  de 
arde  înaintea  sântei  icâne  a  sântului ,  ce  se  serbezâ ££. 

Căutând  despre  acăsta  cu  stăruinţă,  ani  aflat  ăre-care 
însămnărî  ale  mele,  pre  care  le-am  notat,  citind  Euîiolo- 
giul  cel  mare  greco-latin,  care  este  tipărit  în  Veneţia  la 
anul  1730.  Că  şi  acest  obiceiu  este  fărtevelciu,  cuviincios 
şi  comun  la  tătă  Biserica.  Pentru  acăsta,  ăca  că  însămnez 
cu  acelăşi  vorbe  ecsplicaţia,  ce  cuprinde  numitul  şi  ma¬ 
rele  Euhologiu  la  pagina  8  despre  acăstă  ungere:  „Dacă 
este  serbătăre  împârătăscă,  său  pomenirea  unui  sânt  mare, 
se  dă  şi  sântul  unt-de-lemn  aşa.  Âdunându-se  toţi  în  jurul 
icănei  de  înkinat,  şi  cântându-se,  diaconul  tămâăză  împre¬ 
jur,  începend  de  la  proiestos,  după  ce  mai  întâi  va  fi  tă- 
măiăt  icăna  sântului;  iar  preutul  stând  aprăpe  de  icăna, 
şi  ţinend  ungetorul,  unge  pre  cei  de  faţă  pe  frunte  şi  îi 
bine-cuvintăz  i  “  l£că  şi  comentariile,  care  sînt  scrise  lati¬ 
neşte  în  numitul  Euhologiu  mare,  la  pagina  27  şi  la  tecs- 
tul  ^  „Se  dă  untul  de-iemn  sânţit££  care  comentarii  s’au 
tradus  în  limba  năstrâ  simplă  şi  sună  aşa:  „Creştinii  Bi- 
„sericei  de  Răsărit,  precum  şi  latinii  au  obiceiul  sa  se  ungă 
„cu  untul  de-lemn  din  candela,  ce  se  aprinde  înaintea 
„icănei  sântului,  care  se  serbăză.  Şi  nu  numai  Biserica  de 
„Răsărit  are  acest  obiceiu,  dar  şi  în  părţile  Apusului,  îri- 
„tr’un  sat  6re  care,  numit  Sorian,  Dominicanii  luând  unt 
„de-lemn  din  candela,  ce  arde  înaintea  icănei  fâcătăre  de 
„minuni  a  sântului  Dominic,  îl  împart  în  multe  eparhii, 
„pentru  sănătatea  trupului  şi  pentru  arătarea  puterei  dum- 
„necjeeşfî.  Şi  nu  numai  atâta,  dar  creştinii  se  miruesc  pre 
„sine  şi  cu  flori  şi  cu  multe  de  feliul  acestora,  care  s’au 
„atins  de  sântele  şi  fâcetărele  de  minuni  icăne,  că  şi  ele 
„aii  luat  de  acolo  o  putere  ăre-care  dumnetjeăscă  şi  ati  nâ- 
„dejde  mare  de  mântuire  întru  aceste.  Că  şi  străbunii  noş- 
„tri,  adaugă  comentariile,  avău  în  cinste  acoperementele, 
„cu  care  se  acoperiaii  mormintele  a  Apostolilor  corifei,  des- 
„pre  care  cu  de  amănuntul  istoriseşte  diaconul  Ioan  în 
„biografia  marelui  Grigorie  decalogul  (cart.  II,  cap.  XLII) 
„şi  apoi  şi  mai  mulţi  alţii,  carii  s’aii  apropiet  şi  sau  atins 
„de  relicviile  întâiului  martir  Ştefan,  despre  care  istoriseşte 
„Augustin  (De  civitate  Dei  cart.  XXII,  cap.  VIII),  (jicî  că 
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„s’au  făcut  multe  minuni.  Dar  să  ne  înt6rcem  Ia  obiceiul 
„Bisericeî  de  Răsărit,  adaugă  comentariile,  creştinii  se  ung 
„cu  mana  pren tulul  din  untul  de-lemn  al  candelei,  ce  arde 
„înaintea  icdnei  sântului,  a  căruia  pomenire  se  aerbâză, 
„plecând  de  aici  cu  sânţire  şi  bine-cuventare ;  fiind-că  nu 
„este  neobicmuit,  ca  bolnavii  să  se  ungă  cu  unt  de-lemn, 
„care  ar  fi  el  bine-cuventat  orî-cum,  spre  aşî  recâştiga  să- 
cetatea  lor,  dupre  cum  scrie  Baronio  (anul  63  No.  13). 
„Şi  mai  jos  acelaşi  comentarii  (Jic :  „Tot  aşa  a  fost  de  si- 
„gur  şi  aceia,  despre  care  vorbeşte  Tertulian  cătră  Scapula 
„(cap.  IV),  că  făcea  un  creştin  6re-care,  numit  Proclu, 
„pentru  ca  să  vindice  bălele.  Tot  ast-feliu  de  obiceiu  a- 
„văii  şi  prea  sânţii  monahi  din  Egipt,  despre  carii  vorbeşte 
„Sozomen  şi  mai  nainte  Rufin,  de  întrebuimau  unt  de-lemn 
„pentru  vindecarea  bolnavilor.  Şi  altele  de  asemene  isto¬ 
risesc  numitele  comentarii  despre  acăsta  vorbind  mai  jos. 
„După  aceste  Teodor  3)  încredinţază,  cum  untul  de-lemn 
„de  la  candele,  care  de  obiceiu  ard  dă-supra  mormintelor 
„martirilor,  vindecă  b61e  şi  alte  minuni  fac.  Iu  sfârşit,  seu 
„pentru  aşi  căpăta  sănătate,  său  pentru  ca  să  şi-o  păs¬ 
treze,  seu  pentru  ca  să  câştige  bine-cuvântare  şi  sânţire, 
„creştinii  se  ung  prin  mâna  preutului  cu  asemenea  unt 
„de-lemn  sânt  din  candela,  ce  arde  de-asupra  sântului, 
„care  se  serbăzâ,  şi  pe  lângă  aceste  se  r6gă,  ca  să  se  în- 
„vreduicăscă  de  îndurarea  şi  mila  lui  D-^eu,  a  caria  simbol 
„este  untul  de-lemn  pentru  solirile  şi  cererele  sântului  ser¬ 
bat**.  Şi  aceste  deci  despre  untul  de-lemn  din  candela,  ce 
arde  înaintea  sântelor  icdne  împărăteşti,  ale  Nascetăreî  de 
D  deii,  ale  îngerilor,  săti  ale  sânţilor,  ce  se  serbăză,  cu 
care  preuţii  ung  în  frunte  pre  creştinii,  qe  se  apropie.  Iar 
eti  rămân  iarăşi  rugător  ferbinte  cătră  D-deu  pentru  Înăl¬ 
ţimea  V6stră  cea  iubităre  de  D-deu. 

1747  Taimar  13.  '  AL  UNGRO-VALAHIEI  NEOFIT. 

Tradus  de  pe  originalul  grec ,  aflător  în  condica  de  casă  a 
P.  S.  Neofit  al  Dngro^Valahieî,  şi  proprietate  a  nâstrăt  ăe: 

GHENADIE  AL  RÎMNICULUÎ. 


s)  Acest  Teodor  p6te  că  este  acel  Teolor,  despre  care  vorbeşte 
Suida,  ca  era  dintre  anagnoştii  marei  Biserici  a  Constau tinopo  lei, 
care  a  scris  Istoria  biserieesca  din  timpurile  lui  Constantin  până 
la  împerăţia  Im  Iustin  ian. 

Asemenea  şi  Dositei  al  Ierusalimului  vorbeşte  despre  untul 
de-lemn,  luat  din  candelele  sânţilor,  în  Istoria  Patriarhilor  Ierusa¬ 
limului  la  pagina  526.  (Notele  aceste  doe  sînt  ale  P.  S.  Neofit, 
scrise  sub  apologia  de  mal  sus  şi  tot  în  limba  grecâ  modernă). 
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înalt  Prea  Sfinţite  Stăpâne ! 

Comitetul  societaţeî  Clerului  Român  „Ajutorul u  ’mi-a  impus 
sarcina  a  prezintă  Em.  Vostre,  cu  ocasiunea  aduuareî  generale 
din  acest  an,  situaţiunea  financiară  a  societaţeî  nostre.  Plecând 
de  la  ultima  situaţiune,  ce  deja  v’ara  expus’o  cu  aceiaşi  ocasi- 
siune  în  anul  trecut,  casa  societăţii  nostre  numera  un  capital  de 
lei  43,528,17  în  epoca  corespondenta  a  anului  trecut.  De  la  acesta 
data,  adica  de  la  ultima  (ji  August  pana  la  31  Decembre  1889, 
a  avut  loc  un  spor  de  venituri  asupra  clieltuelilor  de  lei  784,38 
în  ultimele  patru  lunî  ale  anului  1889. 

Acest  spor  adaogat  la  capitalul  de  43,528,17  constatat  în  darea 
de  semâ  de  care  amintim  a  dat  suma  de  44,312,55,  care  a  format 
fondul  societaţeî  Ja  începutul  acestui  an. 

De  la  acesta  data,  adică  de  la  1  Ianuarie  până  la  1  Septembre 
1890  sJa  încasat  5,508,34  repartisat  pe  luni,  aşa  cum  bine-voiţi  a 
vedea  din  tabloul  ce  respectuos  Ve  presint. 

Acest  venit  adaogat  la  fondul  societăţii  ne  dă  suma  de  50,120, 
89.  Din  acesta  suma  scaţlendu-se  cheltuelile  societaţeî  pe  aceste 
8  luni  Ianuarie — Septembre  în  suma  de  lei  3,821,60  repartisate 
iarăşi  pe  luni  după  cum  se  vede  din  acelaşi  (tablou,  resultă  un 
spor  de  venituri  asupra  cheltuelilor  de  lei  1,986,74,  care  adaogat 
la  fondul  societaţeî,  comptat  la  începutul  anului,  ne  da  suma  de 
46,299,29  care  formăza  fondul  societaţeî  la  1  Septembre  curent. 
Din  comparaţiunea  veniturilor  şi  cheltuelilor  anului  trecut  cu 
ale  anului  acesta  resultă,  I.  P.  S.  Stepâne,  că  anul  acesta  am 
avut  un  spor  de  venituri,  îu  aceste  8  luni,  de  383,29,  asupra  e- 
poceî  corespumţgtdre  din  anul  trecut,  fapt  destul  de  îmbucurător. 
Dar  nu  mal  puţin  de  îmbucurător  e  faptul  că  pe  când  cheltuelile 
din  anul  trecut  erau  de  4,389,68  pe  acele  8  lunî  Ianuarie — Sep¬ 
tembrie,  anul  acesta  nu  avem  ca  cheltuell  de  cât  3,821,60,  aşa  ca 
avem  un  plus  de  venituri  şi  un  minus  de  cheltuell.  Acestei  împre¬ 
jurări  se  datoreşte  faptul  că  pe  când  anul  trecut  capitalul  social 
a  crescut  cu  1,035.37  în  cele  8  lunî  Ianuarie — Septembre,  anul 
acesta  el  a  crescut  cu  1,986,74  adică  cu  951,37  mal  mult  ca  în  a- 
nul  trecut.  In  re  sumat  I.  P.  S.  Stepâne  avem  : 


Fond  de  la  1  Ianuar  e  1890  .  44,312,55 

încasaţi  în  cele  8  lunî  Ianuarie — Septembre .  5,808,34 

Total  501*0,89 

Din  acostă  sumă  se  scade  cheltuelile  Junelor  Ianuarie — Septem¬ 
bre  în  sumă  de .  3,821,60 

Remâne  ca  fond  la  1  Septembre  1890  lei .  46,299,29 
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La  acesta  suma  putem  adaoga  şi  venitul  lunei  curente  în  care 
nu  avem  cheltuelr  mai  de  joc,  de  ore  ce  ele  se  achit  trimestrial 
şi  luna  S^ptembre  face  parte  din  al  Ill  lea  trimestru  pentru  care 
cheltuelile  s*au  efectuat.  Avem  dar  cifra  47,000  lei  ba  pote  rnal 
mult  de  ore  ce  400  lei  îi  avem  numai  ea  donaţiune  de  la  cuvi- 
03a  maica  Tecla  Schimonachia  din  st.  Monastire  Pasărea. 

plasamentul 

Lei  Bani 


I.  In  ipoteci  şi  împrumuturi  pe  garanţii .  43,129 

II.  In  efecte . 12,501) 

Total  55,629 

Se  scade  datoria  de  la  Bancă .  9,700 

4o,929 

In  casa .  370  29 

46,299  29 


Secretar-Comptabil  Pr.  C.  Dumitrescu . 


DONAŢIUNÎ. 


O  fapta  mareţa  şi  forte  laudabila  s'a  severşit  în  profitul  Bi- 
sencei  schitului  Românesc,  din  sântul  munte  al  Athonului.  Ne 
grăbim  a  o  publica,  mai  ales  ca  sunt  forte  rari  asemenea  virtuţi 
în  secuiul  materialist  în  care  trăim. 

Bunul  creştin  Ion  Sore,  propriefar  în  oraşul  Galaţii,  primise  ca 
emanet,  cu  17  am  în  urma,  de  la  părinţii  Nifon  şi  Nectarie  din 
schitul  nostru  de  la  st.  munte  doua  chivote  de  argiut  şi  aurite, 
pentru  suma  de  400  galbeni.  In  aceste  timpuri,  schitul  fiind  în 
strîmtore  şi  neavând  nici  un  chip  de  a  rescupera  acele  obiecte 
sacre,  vrednicul  de  lauda  şi  demnul  cetaţân  Ion  S6re  a  renunţat 
atât  la  suma  de  400  galbeni,  precum  şi  la  procentele  ce  i  se  cu¬ 
venea  pentru  timpul  de  17  ani,  la  capitalul  împrumutat  schitului, 
şi  a  dăruit  a^ele  sânte  vase  pentru  vecinica  pomenire  a  sa  şi  a 
familiei  sale.  Pentru  care  părinţii  schitului  îi  aduc  cu  recunoş¬ 
tinţă  mulţamirile  lor;  şi  nu  vor  înceta  a  ruga  şi  nopte  pre  mi¬ 
lostivul  Dumnedeu  pentru  sanetatea  şi  prosperitatea  donatorilor 
vii,  şi  pentru  ertarea  păcatelor,  mântuirea  în  Domnul  şi  vecinica 
fericire  a  reposaţilor  lor. 

Eara  Biserica  în  genere  laudă  acăsta  faptă  mâreja,"şi  doreşte 
să  fie  imitata  şi  de  alţi  credincioşi  fii  aî  sei. 

REDACŢ1UNEA 

Domnul  Dimitrie  Mihailescu  Primarul  comunei  Rotunda  judeţul 
Romanaţî  împreuna  cu  d-na  Iona  consoţa  sa,  proprietari  din  acea 
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cumuna  au  făcut  un  rîncl  de  vestminte  preoţeşti  în  valore  de  120 
lei,  pe  care  le-a  oferit  bisericeî  cu  hramul  Buna-Vesfcire  din  ţlisa 
comuna;  pentru  care  fapt  creştinesc  li  se  aduce  cele  mai  vii  şi 
caldurose  mulţumiri  prin  publicitate. 

Domnul  Teodor  Popa  locuitor  în  comuna  Podurile,  judeţul  JBacau 
a  bine-voit  a  repara  Biserica  st.  Nicolae  din  acea  comuna,  zugra- 
vind’o  pe  dinăuntru,  cu  spesele  sale,  şi  cheltuind  pentru  acesta  su¬ 
ma  de  600  lei,  pentru  care  faptă  creşti nesca  şi  demna  de  imitat  ’ 
se  aduce  vii  şi  caldurose  mulţamiri. 

D-na  Elena  Florea  D,  Popescu  din  comuna  Bistreţu,  judeţul 
Doljiu,  a  dăruit  bisericeî  locale :  trei  perdele  de  plisa  pentru  u- 
şile  îrnperăteşti  şi  laterale  de  la  altar,  şi  alte  şase  pentru  sântele 
icone  cum  şi  doua  acopereminte  pentru  sântele  vase,  tote  acestea 
în  valore  de  130  lei. 

De  asemenea  D-ra  Domnica  M.  Giheorghiu  înveţatore»  comunei 
(a  dăruit)  doua  acopereminte  de  plisa  pentru  proscomidie  şi  ana¬ 
log,  li  se  aduce  mulţamiri  numitelor  donatore  pentru  încurajarea 
şi  altor  asemenea  persone  piose. 


EPISCOPIA  DE  ROMAN. 

No,  476. — 1890,  Octombrie  5. 

In  judeţul  Bacăului,  fiind  în  present  două  parohii  va¬ 
cante  de  preoţi,  anume  :  1)  în  comuna  Gropile,  plasa  Tro- 
tuş  şi  2)  în  comuna  Serbescî,  plasa  Bistriţa  de  su^  s’a 
luat  disposiţiune,  ca  acele  parohii,  să  se  ocupe  de  cătrâ 
doi  dintre  preoţii,  carii,  după  împărţirea  şi  aranjarea  pa- 
rohielor  în  judeţul  Bacăti,  s’au  constatat  că  sunt  peste  nu¬ 
meral  de  preoţi  trebuitori. 

Se  publică,  deci,  acăsta  spre  cunoştinţa  tuturor  acelor 
preoţi,  şi  li  se  pune  în  vedere  că  acel  ce  ar  dori  să  ocupe 
vre-una  din  parohiile  vacante,  să  facă  cerere  la  Protoîeria 
de  Bacău,  în  termin  de  o  lună,  de  la  publicarea  aceştia, 
spre  a  se  regula  cele  cuvenite  pentru  numirea  de  paroh  la 
acea  parohie. 


A  apărut  în  Tipografia  „Cărţilor  Bisericeşti"  OGTOIHUL  CEL  MARE,  edi- 
ţiunea  5-tuM  Sinod  dupe  cea  din  Neamţ,  cu  preţul  de  20  lei  nelegat;  legat 
cn  piele  marochin  în  plus  8  Iei,  cn  piele  şi  pânză  4  lei. 
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